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บทนํา 

 ประเทศไทยไดดําเนินการปรับการบริหารจัดการภาครัฐโดยออกพระราชกฤษฎีกาวาดวยหลักเกณฑ และ

วิธีการบริหารกิจการบานเมืองที่ดี พ.ศ.2546 โดยไดกําหนดใหมีการประเมินความคุมคาในการปฏิบัติภารกิจ              

ของรัฐในมาตราท่ี 22 ดังนี้ 

 “ใหสํานักงานคณะกรรมการพัฒนาการเศรษฐกิจและสังคมแหงชาติ และสํานักงบประมาณ รวมกัน จัดให               

มีการประเมินความคุมคาในการปฏิบัติภารกิจของรัฐที่สวนราชการดําเนินการอยู เพ่ือรายงานคณะรัฐมนตรี

สําหรับเปนแนวทางในการพิจารณาวาภารกิจใดสมควรจะไดดําเนินการตอไป หรือยุบเลิก และเพ่ือประโยชนใน

การจัดต้ังงบประมาณของสวนราชการในปตอไป ทั้งนี้ ตามระยะเวลาท่ีคณะรัฐมนตรีกําหนด 

 ในการประเมินความคุมคาตามวรรคหนึ่ง ใหคํานึงถึงประเภทและสภาพของแตละภารกิจ ความเปนไปได

ของภารกิจหรือโครงการที่ดําเนินการ ประโยชนท่ีรัฐและประชาชนจะพึงไดและรายจายท่ีตองเสียไปกอนและหลัง

ที่สวนราชการดาํเนนิการดวย” 

 ทั้งนี้  คณะรัฐมนตรีไดมีมติเมื่อวันที่ 18 พฤศจิกายน 2546 ในเร่ืองเงื่อนไขการปฏิบัติตามพระราชกฤษฎีกา                           

วาดวยหลักเกณฑและวิธีการบริหารกิจการบานเมืองที่ดี พ.ศ. 2546 โดยไดกําหนดแนวทางปฏิบัติสําหรับมาตรา 

22 ใหสํานักงานคณะกรรมการพัฒนาการเศรษฐกิจและสังคมแหงชาติ (สศช.) และสํานักงบประมาณ รวมกัน

ศึกษาจัดทําแนวทางดําเนินการประเมนิความคุมคาในการปฏิบตัิภารกิจของรัฐ 

 สศช. ไดเสนอแนวทางการประเมินความคุมคาฯ ตอคณะรัฐมนตรีเมื่อวันที่ 18 ตุลาคม 2548 ซึ่งมีมติ

เห็นชอบแนวทางการประเมินความคุมคาในการปฏิบัติภารกิจภาครัฐตามที่ ศสช. เสนอ และมอบหมายให สศช. 

ประเมินตนเองเปนตัวอยาง ซ่ึง สศช. ไดทดลองประเมินความคุมคาในการปฏิบั ติภารกิจของ สศช.                           

ในปงบประมาณ 2549 และนําเสนอรายงานดังกลาวตอคณะกรรมการตรวจสอบและประเมินผลภาคราชการ                     

(ค.ต.ป.) ซึ่งมีรองนายกรัฐมนตรี (นายโฆษิต ปนเปยมรัษฎ ) เปนประธาน เม่ือวันที่  30 มีนาคม 2550                   

คณะกรรมการฯ มีมติเห็นชอบรายงานการประเมินความคุมคาการปฏิบัติภารกิจของ สศช. ปงบประมาณ 2549 

ตามที่ สศช. เสนอ และเห็นควรใหขยายผลในหนวยงานนํารอง ในปงบประมาณ 2550 เพื่อใหสามารถใชเปน

ตัวอยางในการประเมินความคุมคาในการปฏิบัติภารกิจของหนวยงานภาครัฐอ่ืนๆ ไดอยางเหมาะสม 

 ดังนั้น ในป 2550 สศช. จึงไดดําเนินการประเมินความคุมคาการปฏิบัติภารกิจของรัฐในหนวยงานนํารอง

ระดับกระทรวง ซ่ึงเปนตัวแทนของ 3 กระทรวงหลัก (ตามการแบงของสํานักงานคณะกรรมการพัฒนาระบบ

ราชการ)  ไดแก (1) กระทรวงมหาดไทย เปนตัวแทนของกลุมกระทรวงดานบริหารความมั่นคง และการ

ตางประเทศ (2) กระทรวงอุตสาหกรรม เปนตัวแทนของกลุมกระทรวงดานเศรษฐกิจ และ                                              
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(3) กระทรวงสาธารณสุข เปนตัวแทนของกลุมกระทรวงดานสังคม และบทเรียนจากกระบวนการสรางความรู

ความเขาใจและการประเมินความคุมคาในกระทรวงนํารองทั้ง 3 แหง สามารถนําไปใชขยายผลใหครอบคลุมทุก

กระทรวงไดในป 2552  

วัตถุประสงคของการประเมินความคุมคา 

 มุงใหสวนราชการประเมินความคุมคาการปฏิบัติภารกิจดวยตนเอง (Self-assessment) เพ่ือ 

 (1) ประเมินวาการปฏิบตัิภารกิจ มีประสิทธิภาพ ประสิทธิผล และไดกอใหเกิดผลประโยชนตอประชาชน

และภาครัฐมากหรือนอยกวาคาใชจายและผลเสียที่เกิดข้ึนเพียงใด 

 (2) เปนขอมูลสาํหรับสวนราชการในการทบทวนจัดลําดับความสําคัญในการเลือกปฏิบัติภารกิจหรือเปน

ขอมูลสําหรับรัฐบาลเพ่ือพิจารณายุบเลิกภารกิจ รวมทั้งการปรับปรุงวิธีการปฏิบัติภารกิจ (Self-improvement) 

ใหมีประสิทธิผลและประสิทธิภาพเพ่ิมข้ึน 

 (3) เปนแนวทางในการพิจารณาจัดตั้งงบประมาณของสวนราชการในปตอไป (Self-control) 
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บทสรุปผูบริหาร 

 รายงานผลการประเมินความคุ มคาการปฏิบัติภารกิจภาครัฐ ประจําปงบประมาณ พ.ศ. 2561                     

ฉบับนี้ไดรายงานผลตามคูมือการประเมินความคุมคาการปฏิบัติภารกิจภาครัฐ (ฉบับปรับปรุง พ.ศ. 2553)                  

ซ่ึงได  กําหนดกรอบการประเมินไว 3 มิติ ได แก  มิติประสิทธิผล มิ ติประสิทธิภาพ และมิติผลกระทบ                     

กรมการพัฒนาชุมชน มผีลการดาํเนินงานดงันี ้

 มิติประสิทธิผล : กรมการพัฒนาชุมชนสามารถดําเนินงานไดบรรลุผลสําเร็จ ตามตัวชี้วัดเปาหมาย          

การใหบริการของกระทรวงมหาดไทยและเปาหมายการใหบริการของกรมการพัฒนาชุมชน โดยบรรลุผลสําเร็จ

ตามแผนที่กําหนด คือ จํานวนแผนชุมชนระดับตําบลมีการนําไปใชในการพัฒนาอาชีพ 5,540 ตําบล คิดเปน                

รอยละ 100, จํานวนประชาชนที่ไดรับการสงเสริมอาชีพชุมชน 521,360 ราย/ครัวเรือน มีความสามารถในการ

บริหารจัดการ คิดเปนรอยละ 100, รอยละ 100 ของแผนชุมชนมีการนําไปใชในการพัฒนาอาชีพ และ รอยละ 

100 ของประชาชนที่ไดรับการสงเสริมอาชีพ ประกอบอาชีพตามแนวทางสัมมาชีพ มีคาใชจายในการดําเนินงาน

เทากบัเปาหมายท่ีกําหนด ทั้งนี้ มีผลการสํารวจความพึงพอใจของผูรับบริการตอการเขารวมกิจกรรมของกรมการ

พัฒนาชุมชนในภาพรวม รอยละ 98.60 มีความพึงพอใจในระดับมากที่ สุด ดังน้ัน การประเมินสรุปไดวา                 

กรมการพัฒนาชุมชน มปีระสิทธิผลในการดําเนินงาน 

 มิติประสิทธิภาพ : กรมการพัฒนาชุมชนสามารถดําเนินงานไดบรรลุผลสําเร็จตามตัวชี้วัดผลผลิต                  

1 ผลผลิต 4 โครงการ ดังนี้ ผลผลิตที่ 1 “เสริมสรางขีดความสามารถของชุมชนในการบริหารจัดการขอมูลเพ่ือ

การพัฒนาชุมชน” บรรลุผลสําเร็จจํานวน 2 ตัวชี้ วัด โดยดําเนินการไดมากกวาค าเป าหมาย ไดแก                             

(1) จํานวนครัวเรือนท่ีมีขอมูลความจําเปนพื้นฐาน (จปฐ.)  12,935,866 เลม (ตัวชี้วัดเชิ งปริมาณ)                            

(2) รอยละ 95.38 ของครัวเรือนท่ีมีขอมูลความจําเปนพื้นฐาน (จปฐ.) ท่ีเชื่อถือได (ตัวชี้วัดเชิงคุณภาพ)                             

โครงการที่ 1 สรางสัมมาชีพชุมชนตามหลักปรัชญาของเศรษฐกิจพอเพียง บรรลุผลสําเร็จจํานวน 4 ตัวชี้วัด โดย

ดําเนินการไดเทากับคาเปาหมาย 2 ตัวชี้วัด ไดแก  (1) จํานวนแผนชุมชนระดับตําบลมีการนําไปใชในการพัฒนา

อาชีพ 5,540 ตําบล (ตัวชี้วัดเชิงปริมาณ) (2) จํานวนประชาชนที่ไดรับการสงเสริมอาชีพ 521,360 ราย/ครัวเรือน 

มีความสามารถในการบริหารจัดการ (ตัวชี้วัดเชิงคุณภาพ) และดําเนินการไดมากกวาเปาหมาย จํานวน 2 ตัวชี้วัด 

ไดแก (1) รอยละ 100 ของแผนชุมชนมีการนําไปใชในการพัฒนาอาชีพ (ตัวชี้วัดเชิงปริมาณ) (2) รอยละ 100 ของ

ประชาชนท่ีไดรับการสงเสริมอาชีพ ประกอบอาชีพตามแนวทางสัมมาชีพ (ตัวชี้วัดเชิงคุณภาพ)  โครงการท่ี 2 

สงเสริมการบริหารจัดการการเงินชุมชน บรรลุผลสําเร็จจํานวน 2 ตัวชี้วัด โดยดําเนินการไดมากกวาเปาหมายทั้ง 

2 ตัวชี้วัด ไดแก (1) จํานวนครัวเรือนที่สามารถแกไขปญหาหนี้สิน 1 ครัวเรือน 1 สัญญา 12,824 ครัวเรือน 

(ตัวชี้วัดเชิงปริมาณ)  (2) รอยละ 99.57 ของศูนยจัดการกองทุนชุมชนสามารถบริหารจัดการหนี้ไดตามเกณฑ                 

ที่กําหนด (ตัวชี้วัดเชิงคุณภาพ) โครงการที่ 3 เพ่ิมประสิทธิภาพการบริหารจัดการและพัฒนาผลิตภัณฑชุมชน 

บรรลุผลสําเร็จจํานวน 3 ตัวชี้วัด โดยดําเนินการไดเทากับเปาหมาย 2 ตัวชี้วดั ไดแก (1) จํานวนผลิตภัณฑชุมชน
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ที่ได รับการพัฒนาคุณภาพมาตรฐาน 6,840 ผลิตภัณฑ (ตัวชี้ วัดเชิงปริมาณ) (2) จํานวนผูประกอบการ                  

ที่ไดรับการพัฒนาศักยภาพดานการผลิตผลิตภัณฑใหตรงตามความตองการของตลาด 3,040 ราย (ตัวชี้วัดเชิง

ปริมาณ) และดําเนินการไดมากกวาเปาหมายจํานวน 1 ตัวช้ีวัด ไดแก รอยละ 80 ของผลิตภัณฑชุมชนมีคุณภาพ

และมูลคาเพ่ิมข้ึน (ตัวชี้วัดเชิงคุณภาพ)  โครงการที่ 4 สงเสริมชองทางการตลาดผลิตภัณฑชมุชน บรรลุผลสําเร็จ

จํานวน 2 ตัวชี้วัด  โดยดําเนินการไดเทากับเปาหมาย 1 ตัวชี้วัด ไดแก จํานวนชองทางการตลาด 77,807 คร้ัง 

(ตัวชี้วัดเชิงปริมาณ) และดําเนินการไดสูงกวาคาเปาหมาย จํานวน 1 ตัวชี้วัด ไดแก รอยละ 23.97 ของรายไดท่ี

เพ่ิมขึ้นจากการจําหนายผลิตภัณฑชุมชนของปท่ีผานมา (ตัวชี้วัดเชิงคุณภาพ) ทั้งนี้ สัดสวนคาใชจายจริงเมื่อเทียบ

กับคาใชจายตามแผน คิดเปนรอยละ 94.58 

 มิติผลกระทบ : การดําเนินงานของกรมการพัฒนาชุมชนนอกจากผลสําเร็จจากการดําเนินงาน                         

ตามตัวชี้ วัดผลผลิตดังกลาว ท่ีส งผลตอความสําเร็จตามเปาหมายการใหบริการของกระทรวงมหาดไทย                      

กอใหเกิดประโยชนอยางกวางขวางตอประชาชนในหมู บ าน/ชุมชน โดยหมู บาน/ชุมชนสามารถพัฒนา                        

แกไขปญหาของตนเองในการวางแผนบริหารจัดการชุมชนโดยใชแผนชุมชน นอมนําแนวคิดปรัชญาของเศรษฐกิจ

พอเพียงมาเปนแนวทางในการประกอบอาชีพตามแนวทางสัมมาชีพ ทําใหประชาชนมีการพบปะแลกเปลี่ยนเรียนรู                                    

กันมากขึ้น เกิดความเขาใจซึ่งกันและกัน ประชาชนเกิดการปรับเปล่ียนพฤติกรรมนํามาซ่ึงการรวมหน้ีเปน                   

1 สัญญา  1 ครัวเรือน หนี้สินลดลง เกิดการออมในครัวเรือน เกิดกระบวนการตัดสินใจโดยนําเอาความรูและ                   

ขอมูลมาประกอบการพิจารณา ประชาชนในชุมชนไดรับการดูแลและเกิดกระบวนการมีสวนรวมผานเวที                   

ประชาคมในการแกไขปญหาของชุมชนที่ตรงกับความตองการ รวมทั้ง มีกิจกรรมการแกไขปญหาและพัฒนาหมู บาน                       

หมูบาน/ชุมชน สามารถพัฒนาเศรษฐกิจฐานรากใหมคีวามม่ันคง ผูผลิตผูประกอบการไดรับการเพ่ิมประสิทธิภาพ

สามารถพัฒนารูปแบบผลิตภัณฑใหมีเอกลักษณที่โดดเดน มีแบรนดสินคาที่สามารถนําไปใชในการสงเสริม

การตลาด สามารถนําเสนอเร่ืองราวที่สรางสรรคนาสนใจ และผลิตภัณฑมีคุณภาพตามมาตรฐานสากล ไดรับการ

รับรองมาตรฐานเพิ่มขึ้น และผลิตภัณฑมีคุณคามากขึ้น ทําใหผูผลิต ผูประกอบการมีชองทางการตลาดเพ่ิมข้ึน    

และมีรายไดเพ่ิมขึ้น   
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สวนท่ี 1  

ขอมูลภาพรวมของกรมการพัฒนาชุมชน 



 

 

รายงานการประเมินความคุมคาในการปฏิบัติภารกจิ 

ของกรมการพัฒนาชุมชน กระทรวงมหาดไทย ประจําป 2561 

 

6 
 

สวนท่ี 1 ขอมูลภาพรวมของหนวยงาน 

1.1 แผนกลยุทธของหนวยงาน 

 (1) วิสยัทัศน คือ “เศรษฐกิจฐานรากมั่นคงและชุมชนพ่ึงตนเองได ภายในป 2564” 

กรมการพัฒนาชุมชนไดมุงขับเคลื่อน ไปสูการปฏิบัตใิหเกิดประโยชนตอประชาชนอยางแทจริง ซ่ึงไดผาน

กระบวนการวิเคราะห ทําใหมีความงาย ทาทาย และเปนไปไดในการปฏิบัติใหสอดคลองกับทิศทางแผนพัฒนา

เศรษฐกิจและสังคมแหงชาติฉบับที่ 12 (พ.ศ. 2560 – 2564) ยุทธศาสตรของประเทศไทย นโยบายของรัฐบาล 

สถานการณสภาพแวดลอมในปจจุบัน เพ่ือใหบุคลากรทุกคน ใชเปนกรอบทิศทางการปฏิบัติงาน โดยสามารถ

กําหนดรูปแบบ นําไปประยุกตสูการปฏิบัติงานไดตามความเหมาะสม เพ่ือมุงมั่นวากรมการพัฒนาชุมชน พรอม

ขับเคล่ือน สัมมาชีพชุมชนเขมแข็งภายใตหลักปรัชญาของเศรษฐกิจพอเพียง เพื่อกาวไปสู “เศรษฐกิจครัวเรือนมี

ความมั่นคง ประชาชนใชชีวิตอยูในชุมชน   อยางมีความสุข” 

(2) พันธกิจ/ภารกิจ 

พันธกิจ คือ 

1. พัฒนาระบบกลไกการมีสวนรวมและการเรียนรูการพึ่งตนเอง 

2. พัฒนาการบริหารจัดการชุมชนใหพ่ึงตนเองได 

3. สรางระบบกลไกและกิจกรรมทางเศรษฐกิจฐานรากใหมั่นคงตามหลักปรัชญาของ 

    เศรษฐกิจพอเพียง 

4. พัฒนาองคกรใหมีขีดสมรรถนะสูง และบุคลากรมีอุดมการณในงานพัฒนาชุมชน 

    และเชี่ยวชาญการทํางานเชิงบูรณาการ 

 (3) ประเด็นยุทธศาสตร คือ 

   1. สรางสรรคชมุชนใหพึ่งตนเองได 

   2. สงเสริมเศรษฐกิจฐานรากใหขยายตัว 

   3. เสริมสรางทุนชุมชนใหมีประสิทธิภาพ และมีธรรมาภิบาล 

   4. เสริมสรางองคกรใหมีขีดสมรรถนะสูง 

 (4) กลยุทธ คือ 

   1. สรางสรรคชมุชนใหพึ่งตนเองได 

    1.1 สรางและพัฒนาผูนําสัมมาชีพ  

1.2 พัฒนาเคร่ืองมือเสริมสรางสมัมาชีพชมุชน  

1.3 สงเสริมชุมชนและภาคีรวมพัฒนาเศรษฐกิจฐานราก 

1.4 พัฒนาการบริหารจัดการชุมชน  

1.5 บริหารจัดการขอมูลสารสนเทศและเทคโนโลยีเพื่อการพัฒนาชุมชน 
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   2. สงเสริมเศรษฐกิจฐานรากใหขยายตัว 

    2.1 เพิ่มศักยภาพผูผลิต ผูประกอบการ  

2.2 พัฒนาผลิตภัณฑชุมชนดวยองคความรูและนวัตกรรม  

2.3 สงเสริมชองทางการตลาด 

   3. เสริมสรางทุนชุมชนใหมีประสิทธิภาพ และมีธรรมาภิบาล 

    3.1 พัฒนาระบบการจัดการและการเขาถึงแหลงทุนชุมชน 

   4. เสริมสรางองคกรใหมีขีดสมรรถนะสูง 

    4.1 เสริมสรางศักยภาพองคกรเพ่ือยกระดับงานพัฒนาชุมชน 

4.2 พัฒนาบุคลากรใหมคีุณภาพ 

4.3 ยกระดับภาพลักษณองคกร 

(5) บทบาทหนาที่  

กรมการพัฒนาชุมชนมีบทบาทและหนาท่ี 7 ประการ ตามกฎกระทรวงมหาดไทย ลงวันที่ 24 

มีนาคม พ.ศ. 2552 ดังน้ี 

1. กําหนดนโยบาย ยุทธศาสตร มาตรการ และแนวทางในการพัฒนาชุมชนระดับชาติ เพื่อให

หนวยงานของรัฐ เอกชน และผูมีสวนเก่ียวของดานการพัฒนาชุมชนไดใช เปนกรอบแนวทาง                       

ในการดําเนนิงานเพ่ือเสริมสรางความสามารถและความเขมแข็งของชุมชน 

2. จัดทําและพัฒนาระบบมาตรฐานการพัฒนาชุมชน เพ่ือใชเปนเคร่ืองมือสําหรับประเมิน

ความกาวหนาและมาตรฐานการพัฒนาของชุมชน 

3. พัฒนาระบบและกลไกในการสงเสริมกระบวนการเรียนรู การจัดการความรู การอาชีพ              

การออม และการบริหารจัดการเงินทุนของชุมชน เพ่ือเสริมสรางขีดความสามารถของประชาชน ชุมชน 

ผูนําชุมชน องคการชุมชน และเครือขายองคการชุมชน 

4. สนับสนุนและพัฒนาระบบขอมูลสารสนเทศชุมชน สงเสริมการใชประโยชนและ                    

การใหบริการขอมูลสารสนเทศชมุชน เพ่ือใชในการวางแผนบริหารการพัฒนาไดอยางมีประสิทธิภาพ 

5. ศึกษาวิเคราะห วิจัย พัฒนาและสรางองคความรูเพื่อใชในงานพัฒนาชุมชน และการจัดทํา

ยุทธศาสตรชุมชน 

6. ฝกอบรมและพัฒนาขาราชการ เจาหนาท่ีที่เกี่ยวของ ผูนําชุมชน องคการชุมชนและเครือขาย

องคการชุมชนใหมีความรู ทักษะ ทัศนคติ และสมรรถนะในการทํางาน รวมท้ังใหความรวมมือทาง

วิชาการดานการพัฒนาชุมชนแกหนวยงานทั้งในประเทศ และตางประเทศ 

7. ปฏิบัติการอื่นใดตามที่กฎหมายกําหนดใหเปนอํานาจหนาที่ของกรม หรือตามที่กระทรวง 

หรือคณะรัฐมนตรีมอบหมาย 
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3) ประเด็นยุทธศาสตร เปาประสงค กลยุทธ และตัวชี้วัด 

    แผนยุทธศาสตรกรมการพัฒนาชุมชน พ.ศ. 2560 – 2564 ประกอบดวย 4 ประเด็นยุทธศาสตร                    

มีรายละเอียดดังนี้   
 

ประเด็นยุทธศาสตรที่  1  สรางสรรคชุมชนใหพ่ึงตนเองได 

ประเด็น รายละเอียด 

นโยบายรัฐบาล การลดความเหล่ือมลํ้าของสังคมและการสรางโอกาสเขาถึงบริการของรัฐ 

ยุทธศาสตรกระทรวง การเสริมสรางความมั่นคงภายใน 

ยุทธศาสตร สรางสรรคชุมชนใหพ่ึงตนเองได 

เปาประสงค ชมุชนมีศักยภาพในการจัดการและพัฒนาตนเองเปนหมูบานเศรษฐกิจ

พอเพียงตนแบบ 

กลยทุธ 1.1 สรางและพฒันาผูนําสมัมาชีพ 

1.2 พฒันาเคร่ืองมือเสริมสรางสัมมาชีพชุมชน 

1.3 สงเสริมชุมชนและภาคีรวมพัฒนาเศรษฐกิจฐานราก 

1.4 พฒันาการบริหารจัดการชุมชน 

1.5 บริหารจัดการขอมูลสารสนเทศและเทคโนโลยีเพ่ือการพัฒนาชุมชน 

ตัวชี้วัด 1. รอยละ 65 ของผูนาํสามารถขับเคลื่อนสัมมาชีพชุมชน 

2. จํานวนศูนยเรียนรูชุมชนที่มีประสิทธิภาพในการสรางสัมมาชีพ 450 แหง 

3. รอยละ 65 ของแผนชุมชนที่มีโครงการสนับสนุนสรางสัมมาชีพ 

4. จํานวนชุมชนที่มีการพัฒนาอาชีพเดิมหรือสรางอาชีพใหม 12,000 แหง 

5. รอยละ 50 ของครัวเรือนยากจนที่ลดลง 

6. จํานวนครัวเรือนสัมมาชีพที่เพ่ิมขึ้น 259,479 หมูบาน 

7. รอยละ 86 ของชุมชนที่ไดนําสารสนเทศไปใชสรางสัมมาชีพชุมชน 
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ประเด็นยุทธศาสตรท่ี  2  สงเสริมเศรษฐกิจฐานรากใหขยายตัว 

ประเด็น รายละเอียด 

นโยบายรัฐบาล 

 

1. การเพิ่มศักยภาพทางเศรษฐกิจของประเทศ 

2. การลดความเหล่ือมลํ้าของสังคมและการสรางโอกาสเขาถึงบริการของรัฐ 

3. การสงเสริมบทบาทและการใชโอกาสในประชาคมอาเซียน 

ยุทธศาสตรกระทรวง การเสริมสรางความมั่นคงทางเศรษฐกิจ 

ยุทธศาสตร สงเสริมเศรษฐกิจฐานรากใหขยายตัว 

เปาประสงค ภมูิปญญาทองถ่ินเพ่ิมคุณคาและมูลคาใหกับชุมชนเสริมเศรษฐกิจฐานราก

ของประเทศอยางเขมแข็งและยั่งยืน 

กลยทุธ 2.1 เพิ่มศักยภาพผูผลิต ผูประกอบการ 
2.2 พฒันาผลิตภัณฑชุมชนดวยองคความรูและนวัตกรรม 

2.3 สงเสรมิชองทางการตลาด 

ตัวชี้วัด 1. รอยละ 80 ของผูผลิต ผูประกอบการ มีความสามารถในการบริหาร

จัดการภูมิปญญาทองถิ่น 
2. จํานวนผลิตภัณฑ OTOP ระดับ 1-3 ดาว/กลุมปรับตัวสูการพัฒนา 

(กลุม D) ไดรับการพัฒนาและยกระดับคุณภาพมาตรฐานผลิตภัณฑ 

10,000 ผลิตภัณฑ 

3. รอยละ 15 ของรายไดที่เพ่ิมขึ้นจากการจําหนายผลิตภัณฑชุมชนและ
ทองถิ่น 
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ประเด็นยุทธศาสตรท่ี  3  เสริมสรางทุนชุมชนใหมีประสิทธิภาพและมีธรรมาภิบาล 

ประเด็น รายละเอียด 

นโยบายรัฐบาล 

 

1. การเพิ่มศักยภาพทางเศรษฐกิจของประเทศ 

2. การลดความเหล่ือมลํ้าของสังคมและการสรางโอกาสเขาถึงบริการของรัฐ 
3. การรักษาความมั่นคงของฐานทรัพยากรและการสรางสมดุลระหวางการ

อนุรักษกับการใชประโยชนอยางยั่งยืน 

ยุทธศาสตรกระทรวง การเสริมสรางความมั่นคงปลอดภัยทางสังคมและสิ่งแวดลอม 

ยุทธศาสตร เสริมสรางทุนชุมชนใหมีประสิทธิภาพและมีธรรมาภิบาล 

เปาประสงค ชมุชนสามารถจัดการทุนชุมชนเพื่อเปนฐานในการพัฒนาเศรษฐกิจและ

สงัคม 

กลยทุธ พัฒนาระบบบริหารจัดการและการเขาถึงแหลงทุนชุมชน 

ตัวชี้วัด 1. จํานวนครัวเรือนที่มีการบริหารจัดการหนี้ไปสู 1 ครัวเรือน 1 สัญญา 

20,000 ครัวเรือน 

2. จํานวนกลุมออมทรัพยที่มีการบริหารตามหลักธรรมาภิบาล 3,000 กลุม 

3. จํานวนโครงการที่กองทุนพัฒนาบทบาทสตรีอนุมัติไดสงเสริมอาชีพและ

เครือขายอาชีพ 3,000 โครงการ 
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ประเด็นยุทธศาสตรท่ี  4  เสริมสรางองคกรใหมีขีดสมรรถนะสูง 

ประเด็น รายละเอียด 

นโยบายรัฐบาล 

 

การสงเสริมการบริหารราชการแผนดนิที่มีธรรมาภบิาลและการปองกัน

ปราบปรามการทุจริตและประพฤติมิชอบในภาครัฐ 

ยุทธศาสตรกระทรวง การเพิ่มประสิทธิภาพการบริหารจัดการแบบบูรณาการในระดับพื้นที่ 

ยุทธศาสตร เสริมสรางองคกรใหมีขีดสมรรถนะสูง 

เปาประสงค องคกรมีสมรรถนะสูงในการบริหารการพัฒนาชุมชน 

กลยทุธ 4.1 เสริมสรางศักยภาพองคกรเพ่ือยกระดับงานพัฒนาชุมชน 

4.2 พฒันาบุคลากรใหมีคุณภาพ 

4.3 ยกระดับภาพลักษณองคกร 

ตัวชี้วัด 1. ไดรับรางวัลจากหนวยงานหรือผานเกณฑมาตรฐานดานการบรหิาร

จัดการองคกร 1 รางวัล 

2. รอยละ 89 ของบุคลากรที่มีคุณภาพตามเกณฑ 

3. บุคลากรมีความผาสุกที่ระดบัรอยละ 81 

4. รอยละ 89 ของชุมชนและเครือขายที่มีความเชื่อม่ันตอกรมการพัฒนา

ชมุชน 
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๔) เปาหมายการใหบริการกระทรวง/หนวยงาน 

เปาหมายการ

ใหบริการ 

เสริมสรางความเขมแข็งและยั่งยืน

ใหกับเศรษฐกิจภายในประเทศ 

ชุมชนเขมแข็ง 

เปาหมายการใหบริการ

กระทรวงมหาดไทย 

- ตัวชี้วัดเชิงปริมาณ :  

1. จํานวนหมูบานที่ประชาชนนําหลัก

ปรัชญาของเศรษฐกิจพอเพียงไปใชใน

การดําเนินชวิีต 8,788 หมูบาน 

2. จํานวนชุมชน/หมูบานที่ไดรับการ

พัฒนาสินคาและบริการ เพ่ือการ

ทองเที่ยว 194 ชุมชน/หมูบาน 

3. จํานวนผลิตภัณฑชุมชนท่ีไดรับการ

พัฒนาคุณภาพ 7,500 ผลิตภัณฑ 

- ตัวชี้วดัเชิงคุณภาพ :  

1. รอยละ 70 ของครัวเรือนในหมูบาน

เปาหมายนําหลักปรัชญาของเศรษฐกิจ

พอเพียงไปใชในการดาํเนินชีวิต 

2. รอยละ 85 ของชุมชน/หมูบาน               

มีรายไดเพ่ิมขึ้น 

3. รอยละ 70 ของผลิตภัณฑชุมชนมี

คุณภาพและมีมลูคาเพิ่มขึ้น 

- ตัวชี้วัดเชิงปริมาณ :  

  ค รั ว เ รือน ในหมู บ าน เศรษฐ กิ จ

พอเพียง ได รับการส ง เส ริมอาชี พ 

จํานวน 521,360 ราย/ครัวเรือน 

- ตวัชี้วัดเชิงคุณภาพ :  

  รอยละ 80 ของหมูบานเศรษฐกิจ

พอเพียงที่ ได รับการสง เส ริมอาชีพ              

มีรายไดเฉลี่ยสูงข้ึน  

เปาหมายการใหบริการ

กรมการพัฒนาชุมชน 

- ตัวชี้วัดเชิงปริมาณ :  

1. จํานวนหมูบานที่ประชาชนนําหลัก

ปรัชญาของเศรษฐกิจพอเพียงไปใชใน

การดําเนินชวิีต 8,788 หมูบาน 

2. จํานวนชุมชน/หมูบานที่ไดรับการ

พัฒนาสินคาและบริการ เพ่ือการ

ทองเที่ยว 194 ชุมชน/หมูบาน 

3. จํานวนผลิตภัณฑชุมชนท่ีไดรับการ

พัฒนาคุณภาพ 7,500 ผลิตภัณฑ 

- ตัวชี้วัดเชิงปริมาณ :  

  1. ครัวเรือนในหมูบานเศรษฐกิจ

พอเพียง ได รับการส ง เส ริมอาชี พ 

จํานวน 521,360 ราย/ครัวเรือน 

2. จํานวนครัวเรือนที่มีขอมูลความ

จําเปนพ้ืนฐาน (จปฐ.) 12,900,000 

ครัวเรอืน 

   

 



 

 

รายงานการประเมินความคุมคาในการปฏิบัติภารกจิ 
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เปาหมายการ

ใหบริการ 

เสริมสรางความเขมแข็งและยั่งยืน

ใหกับเศรษฐกิจภายในประเทศ 

ชุมชนเขมแข็ง 

- ตัวชี้วัดเชิงคุณภาพ :  

1. รอยละ 70 ของครัวเรือนในหมูบาน

เปาหมายนําหลักปรัชญาของเศรษฐกิจ

พอเพียงไปใชในการดาํเนินชีวิต 

2. รอยละ 85 ของชุมชน/หมูบาน               

มีรายไดเพ่ิมขึ้น 

3. รอยละ 70 ของผลติภัณฑชุมชน              

มีคุณภาพและมมีูลคาเพิ่มขึ้น 

- ตัวชี้วัดเชิงคุณภาพ :  

1. รอยละ 80 ของหมูบานเศรษฐกิจ

พอเพียงที่ ได รับการสง เส ริมอาชีพ              

มีรายไดเฉลี่ยสูงข้ึน  

2. รอยละ 90 ของครัวเรือน่ีมีขอมูล

ความจําเปนพื้นฐานที่เชื่อถือได 
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1.2 ขอมูลพ้ืนฐานของหนวยงาน 

 1) ความเปนมา กรมการพัฒนาชุมชน จัดต้ังข้ึนตามพระราชบัญญัติปรับปรุงกระทรวง ทบวง กรม ฉบับ

ที่ 10 (ฉบับพิเศษ) เลมที่ 79 ตอนที่ 89 พ.ศ. 2505 โดย แยกจากสวนพัฒนาการทองถิ่น กรมมหาดไทย นับต้ังแต

วันที่ 1 ตุลาคม 2505 

 2)  โครงสรางองคกร ตามกฎกระทรวงวาดวยการแบ งส วนราชการกรมการพัฒนาชุมชน 

กระทรวงมหาดไทย พ.ศ. 2555 ใหแบงสวนราชการกรมการพัฒนาชุมชน ออกเปน ราชการบริหารสวนกลาง 15 

หนวยงาน (รวมสวนราชการภายในท่ีกรมฯ จัดต้ังข้ึน 4 หนวยงาน) และราชการบริหารสวนภูมิภาค ไดแก 

สํานักงานพัฒนาชุมชนจังหวดั 76 จังหวัด และสํานักงานพัฒนาชุมชนอําเภอ 878 อําเภอ มอัีตรากาํลังขาราชการ

ตามโครงสราง จํานวน 6,849 ตําแหนง (ขอมูล ณ วนัที่ 30 กันยายน 2561) 
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1.3 ความเช่ือมโยงระหวางยุทธศาสตรกระทรวง กลยุทธหนวยงาน  และผลผลิตท่ีจะนํามาประเมิน               

ความคุมคา 

 



 

 

รายงานการประเมินความคุมคาในการปฏิบัติภารกจิ 

ของกรมการพัฒนาชุมชน กระทรวงมหาดไทย ประจําป 2561 

 

16 
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1.4 งบประมาณรายจายประจําป และงบประมาณรายจายเพ่ิมเติม จําแนกตามประเภทรายจาย  

  กรมการพัฒนาชุมชนไดรับงบประมาณในป พ.ศ. 2561 รวม 7,048,216,200 บาท แบงเปน                

 (1) งบดําเนินงาน 4,200,528,000 บาท คิดเปน 59.60%  

 (2) งบบคุลากร 2,586,731,400 บาท คิดเปน 36.70%  

 (3) งบลงทุน 260,956,800 บาท คดิเปน 3.70% 

 

แผนภูมิแสดงสัดสวนงบประมาณรายจายประจําปงบประมาณ พ.ศ. 2561 

จําแนกตามประเภทงบประมาณรายจาย 

 
 

เปรียบเทียบงบประมาณรายจายประจําปงบประมาณ พ.ศ. 2560 กับป พ.ศ. 2561 

 

 

 

งบดําเนินงาน

งบบุคลากร

งบลงทุน

กรมการพัฒนาชุมชนไดรับงบประมาณในป พ.ศ. 2561 

รวม 7,048,216,200 บาท
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ง บ บุคลากร งบดํา เนินงาน งบลงทุน ภาพรวม

ป 60 ป61หนวย : บาท 

2,586,731,400 บาท 

คิดเปนรอยละ 36.70 

260,956,800 บาท 

คิดเปนรอยละ 3.70 

4,200,528,000 บาท 

คิดเปนรอยละ 59.60 
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สรุปเปรียบเทียบคาใชจายงบประมาณ ระหวางปงบประมาณ พ.ศ. 2560 - พ.ศ. 2561 
 

 

ประเภท

คาใชจาย 

ป พ.ศ. 2560 ป พ.ศ. 2561 

 

รับจัดสรร 

 

โอน

เปลี่ยนแปลง

ระหวางป 

 

ผลการเบิกจาย 

(คิดเปนรอยละ) 

 

รับจัดสรร 

 

โอนเปล่ียนแปลง

ระหวางป 

 

ผลการเบิกจาย  

(คิดเปนรอยละ) 

1. งบบุคลากร 2,553,466,600 24,053,145.32 2,577,419,126.63 

(100) 

2,586,731,400.00 62,268,423.70 2,648,967,287.57 

(99.99) 

2. งบดําเนนิงาน 3,031,607,300 195,348,397.40 2,763,482,534.47 

(97.43) 

4,200,528,000.00 (214,498,990.00) 3,705,522,016.85 

(92.96) 

3. งบลงทุน 301,514,000 3,794,642.60 269,014,193.84 

(90.36) 

260,956,800.00 (1,318,100.00) 195,037,071.61 

(75.12) 

4. งบรายจายอ่ืน - 199,143,040 174,281,032 

(87.52) 

- 215,817,090.00 175,248,990.00 

(81.20) 

รวม 5,886,587,900 24,053,145.32 5,784,196,886.94 

(97.86) 

7,048,216,200.00 62,268,423.70 6,724,775,366.03 

(94.58) 

 

สรุปเปรียบเทียบคาใชจายงบประมาณ ระหวางป พ.ศ. 2560 -2561 
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สวนที่ 2  

รายงานการประเมินความคุมคา 
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2.1 ผลผลิตและผลลัพธตามเปาหมายการใหบริการของกระทรวง/หนวยงาน 

สวนท่ี2 

รายงานการประเมินความคุมคา 

 ผลการดําเนินงานที่สําคัญของกรมการพัฒนาชุมชนจากการประมินความคุมคา ประจําปงบประมาณ 

พ.ศ. 2561 มีดังนี ้
 

 
  
 ผลการปฏิบัติราชการของกรมการพัฒนาชุมชน ตามเปาหมายการใหบริการของหนวยงานที่สนองตอ     

เปาหมายการใหบริการของกระทรวงมหาดไทย และเปาหมายการใหบริการกรมการพัฒนาชุมชน ประกอบดวย 

เปาหมายและตัวชี้วัด สรุปดังนี้ 

ยุทธศาสตรชาติ : การสรางความเปนธรรมและลดความเหล่ือมลํ้าในสังคม 

ยุทธศาสตรการจัดสรรงบประมาณ : ดานการแกไขปญหาความยากจน ลดความเหลื่อมลํ้า และสราง 

                                            การเติบโตจากภายใน 

แผนงาน : บูรณาการพัฒนาเศรษฐกิจฐานรากและชุมชนเขมแข็ง 

เปาหมายการใหบริการกระทรวงมหาดไทย : ชุมชนเขมแข็ง 

เปาหมายการใหบริการกรมการพัฒนาชุมชน : เศรษฐกิจครัวเรือนมั่นคง ประชาชนใชชีวิตอยูในชุมชน 

                                                           อยางมีความสุข 

 

ตัวช้ีวัด หนวยนับ ป 2559 ป 2560 ป 2561 เพ่ิม-

ลด 
แผน ผล แผน ผล แผน ผล  

1. จํานวนหมูบานท่ี

ประชาชนนําหลัก

ปรัชญาของ

เศรษฐกิจพอเพียงไป

ใชในการดําเนินชวิีต 

หมูบาน ตัวชี้วัดใหม  

ป 2561 

 

8,788 8,788  

2. จํานวนผลิตภัณฑ

ชุมชนที่ ไ ด รับการ

พัฒนาคุณภาพ 

 

 

 

ผลิตภัณฑ ตัวชี้วัดใหม  

ป 2561 

7,500 7,500  
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ตัวช้ีวัด หนวยนับ ป 2559 ป 2560 ป 2561 เพ่ิม-

ลด 
แผน ผล แผน ผล แผน ผล  

3 . ร อ ย ล ะ ข อ ง

ครัวเรือนในหมูบาน

เป าหมายนํ า ห ลัก

ปรัชญาของ 

เศรษฐกิจพอเพียงไป

ใชในการดาํรงชีวิต 

รอยละ ตัวชี้วัดใหม  

ป 2561 

 

70 70  

4.รอยละของชุมชน/

หมู บ าน เป าหมาย   

มีรายไดเพิ่มข้ึน 

รอยละ ป 2561 

ตัวชี้วัดใหม  

85 85  

5 . ร อ ย ล ะ ข อ ง

ผ ลิ ต ภั ณ ฑ ชุ ม ช น     

มี คุ ณ ภ า พ แ ล ะ        

มีมูลคาเพ่ิมขึ้น 

รอยละ 70 100 70 80 70 80  

6 . ค รั ว เ รื อ น ใ น

หมู บ าน เศรษฐกิจ

พอเพียงได รับการ

สงเสริมอาชีพ 

ราย/

ครัวเรือน 

ไมปรากฏ 

ตัวชี้วัดในปนี้ 

 

471,780 

 

471,780 

 

521,360 

 

521,360 

เพ่ิม 

7 . ร อ ย ล ะ ข อ ง

หมู บ าน เศรษฐกิจ

พอเพียงที่ไดรับการ

ส ง เ ส ริ ม อ า ชี พ มี

รายไดเฉล่ียสูงขึ้น 

 

รอยละ 

 

ตัวชี้วัดใหม  

ป 2561 

80 80  

8.จํานวนครัวเรือนที่

มีขอมูลความจําเปน

พื้นฐาน (จปฐ.) 

ครัวเรือน 12,900,000 12,920,268 12,900,000 12,841,020 

 
12,900,000 12,935,866 เพ่ิม 

9 . ร อ ย ล ะ ข อ ง

ครัวเรือนที่มี จปฐ.   

ที่เชื่อถือได 

รอยละ 90 97.64 90 94.17 90 95.38 เพ่ิม 
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กราฟแสดงการเปรียบเทียบผลผลิตและผลลัพธตามเปาหมายการใหบริการของกระทรวง/หนวยงาน 
     

                    1) จํานวนหมูบานที่ประชาชนนําหลักปรัชญาของเศรษฐกิจพอเพียงไปใชในการดาํเนินชีวิต 
 

 
 

                     2) จํานวนผลิตภัณฑชุมชนที่ไดรับการพัฒนาคุณภาพ 
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หมูบาน

แผน ผล
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8000
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ผลิตภัณฑ

แผน ผล

7,5007,500

8,788 8,788 



 

 

รายงานการประเมินความคุมคาในการปฏิบัติภารกจิ 
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                     3) รอยละของครัวเรือนในหมูบานเปาหมายนาํหลักปรชัญาของเศรษฐกิจพอเพียงไปใช                              

ในการดํารงชีวิต 

 
           

 

                      4) รอยละของชุมชน/หมูบาน เปาหมายมีรายไดเพิ่มขึ้น 

 
 

           5) รอยละ 70 ของผลิตภัณฑชุมชนมีคุณภาพและมลูคาเพ่ิมขึ้น 
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สวนที่ 4  

สรปุผลการประเมินความคุมคา 

การปฏิบัติภารกิจของกรมการพัฒนาชุมชน 

 
สวนท่ี 4  

สรุปผลการดําเนินงาน 

ตามแบบฟอรมท่ี 3.1  – 3.4 จําแนกตามผลผลิต  
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แบบฟอรมที่ 3.1 : การกําหนดผลผลิตเพ่ือการประเมินความคุมคาของหนวยงาน 

 

วิธีการ - ใหจําแนกประเภทของผลผลิตที่กําหนดไวตามที่ปรากฏในเอกสารงบประมาณรายจาย 

 ประจําปโดยมีหลักการ ดังนี้ 

การทบทวนผลผลิตเพ่ือการประเมินผลความคุมคาของหนวยงาน 

ประเมินความคุมคาพิจารณาจากผลผลิตที่กําหนดไวตามที่ปรากฏในเอกสารงบประมาณรายจาย

ประจําป โดยที่ผลผลิตที่จะประเมินความคุมคาจะตองเปนภารกิจของหนวยงานซึ่งเปนเปาหมาย                    

การใหบริการของหนวยงาน ท่ีแสดงประสิทธิภาพในการใหบริการและประสิทธิผลจากการบริการ                          

อันเปนผลประโยชนตอสาธารณะได ดังน้ัน จึงตองทบทวนผลผลิตทุกผลผลิตของหนวยงาน โดยจําแนก                 

เปน 3 ประเภท  

 

ก. ผลผลิตท่ีตอบสนองผลลัพธที่เปนภารกิจหลักโดยตรงที่จะตอง “ประเมินประสิทธิผล” และ 

“ประสิทธิภาพ”  

ผลผลิต เสริมสรางขีดความสามารถของชุมชนในการบริหารจัดการขอมูลเพื่อการพัฒนาชุมชน 

 

ข. กิจกรรมหรือโครงการซึ่งสามารถปนสวนคาใชจาย 

   1. …………………-ไมมี-…………………………. 

   2. …………………-ไมมี-…………………………. 

   3. …………………-ไมมี-…………………………. 

   4. …………………-ไมมี-…………………………. 

   5. …………………-ไมมี-…………………………. 

   6. …………………-ไมมี-…………………………. 

 

ค. ผลผลิตที่ไมเขาขายในการประเมินความคุมคา 

   1. …………………-ไมมี-…………………………. 

   2. …………………-ไมมี-…………………………. 

   3. …………………-ไมมี-…………………………. 

   4. …………………-ไมมี-…………………………. 

   5. …………………-ไมมี-…………………………. 

   6. …………………-ไมมี-…………………………. 
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แบบฟอรมท่ี 3.2 : การกําหนดตัวชี้วัดและการพิจารณาความสมบูรณของขอมูล 

วิธีการ - ใหระบุเปาหมายการใหบริการกระทรวง เปาหมายการใหบริการหนวยงาน และผลผลิตพรอมตัวชี้วัด  

รวมท้ังแหลงที่มาของขอมูล หนวยงานท่ีรับผิดชอบรวบรวมขอมูล ความมีอยูของขอมูล ความสมบูรณของขอมูล 

เปาหมายการใหบริการกระทรวง

เปาหมายการใหบริการหนวยงาน

ผลผลิต 

ตัวชี้วัดผลกระทบ 

ตัวชี้วัดประสิทธิผล 

ตัวชี้วัดประสิทธิภาพ 

แหลงที่มาของ

ขอมูล 

หนวยงาน

รับผิดชอบรวบรวม

ขอมูล 

ความมีอยู

ของขอมูล

(มี/ไมมี) 

ความสมบูรณ

ของขอมูล 

เปาหมายการใหบริการ

กระทรวงมหาดไทย : 

ชุมชนเขมแข็ง 

 

 

 

 

ตัวชี้วัดผลกระทบ 

ตัวชี้วัดเชิงปริมาณ  

ครัวเรือนในหมูบานเศรษฐกิจพอเพียง

ไดรบัการสงเสริมอาชีพจํานวน 521,360 

ราย/ครัวเรือน 

ตัวชี้วัดเชิงคุณภาพ  

รอยละ 80 ของหมูบานเศรษฐกิจพอเพียง

ท่ีไดรับการสงเสริมอาชีพมีรายไดเฉลี่ย

สูงข้ึน 

- BPM 

-รายงานผลการ

ดําเนินงาน 

ประจําป 

-สํานักเสริมสราง

ความเขมแข็งชุมชน 

ม ี สมบูรณ 

เปาหมายการใหบริการ 

กรมการพัฒนาชุมชน : 

 เศรษฐกิจครัวเรือนมีความมั่นคง 

ประชาชนใชชีวิตอยูในชุมชนอยางมี

ความสุข 

ตัวชี้วัดประสิทธิผล 

ตัวชี้วัดเชิงปริมาณ  

จํานวนครัวเรือนที่มีขอมูลความจําเปน

พ้ืนฐาน (จปฐ.) 12,900,000 ครัวเรือน 

 

 

- BPM 

-รายงานผลการ

ดําเนินงาน 

ประจําป 

-ศนูยสารสนเทศ           

เพ่ือการพัฒนาชุมชน 

ม ี สมบูรณ 
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เปาหมายการใหบริการกระทรวง

เปาหมายการใหบริการหนวยงาน

ผลผลิต 

ตัวชี้วัดผลกระทบ 

ตัวชี้วัดประสิทธิผล 

ตัวชี้วัดประสิทธิภาพ 

แหลงที่มาของ

ขอมูล 

หนวยงาน

รับผิดชอบรวบรวม

ขอมูล 

ความมีอยู

ของขอมูล

(มี/ไมมี) 

ความสมบูรณ

ของขอมูล 

ตัวชี้วัดเชิงคุณภาพ 

รอยละ 90 ของครัวเรือนที่มีขอมูลความ

จําเปนพ้ืนฐาน (จปฐ.) ที่เชื่อถือได 

ผลผลิต เสริมสรางขีดความสามารถ

ของชุมชนในการบริหารจัดการ

ขอมูลเพื่อการพัฒนาชุมชน 

ตัวชี้วัดประสิทธิภาพ  

ตัวชี้วัดเชิงปริมาณ 

จํานวนครัวเรือนที่มีขอมูลความจําเปน

พ้ืนฐาน (จปฐ.) 12,900,000  ครัวเรือน

ตัวชี้วัดชิงคุณภาพ 

รอยละ 90 ของครัวเรือนที่มีขอมูลความ

จําเปนพ้ืนฐาน (จปฐ.) ที่เชื่อถือได 

-BPM 

-รายงานผลการ

ดําเนินงาน 

ประจําป 

-ศนูยสารสนเทศเพื่อ

การพัฒนาชุมชน 

ม ี สมบูรณ 

          
หมายเหต ุ: หนวยงานควรพิจารณาผลผลิตใหครบตามเปาหมายการใหบริการหนวยงานและเปาหมายการใหบริการกระทรวง เพ่ือใชในการพิจารณาวา สวนราชการสามารถประเมิน  

               ความคุมคาของผลผลิตใดไดบาง และควรพิจารณาปรับปรุงขอมูลในเรื่องใด เพื่อประเมินความคุมคาไดทุกเปาหมายการใหบริการหนวยงานในปตอไป 
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แบบฟอรมที่ 3.3 : แบบฟอรมเพื่อพจิารณาวาจะวิเคราะหประสิทธิผลตอคาใชจาย  

(Cost-Effectiveness) ไดหรือไม 

วิธีการ - ใหระบุชื่อผลผลิตตามเอกสารงบประมาณรายจายประจําป เปาหมายการใหบริการหนวยงาน  

เปาหมายการใหบริการกระทรวง และกิจกรรมหลักที่นําสงผลผลิต รวมทั้งผลประโยชนและ

คาใชจายทางตรง และทางออม เพ่ือประเมินความคุมคา 1 ผลผลิตตอ 1 แบบฟอรม 

 

ก. ช่ือผลผลิตตามเอกสารงบประมาณรายจายประจําป 

    (พิจารณาจากผลผลิตท่ีสามารถประเมินความคุมคาจากแบบฟอรมท่ี 3.2 จํานวน 1 ผลผลิต) 

      ผลผลิตที่ 1 เสริมสรางขีดความสามารถของชุมชนในการบริหารจัดการขอมูลเพ่ือการพัฒนาชุมชน 

ข. ผลผลิตนี้ตอบสนองเปาหมายการใหบริการหนวยงาน 

    (ระบุเปาหมายการใหบริการหนวยงาน กลุมเปาหมายและลักษณะผลประโยชน) 

 เปาหมายการใหบริการหนวยงาน : 

ครัวเรือนมีขอมูลความจําเปนพื้นฐาน (จปฐ.) ท่ีเชื่อถือได 

 กลุมเปาหมาย : 

ครัวเรือนในชุมชน/หมูบาน 

 ลักษณะผลประโยชน : 

ประชาชนไดรับทราบคุณภาพชีวิตของตนเองเพ่ือพัฒนา หรอืแกไขตอไป 

ค. ผลผลิตนี้ตอบสนองเปาหมายการใหบริการกระทรวง (ระบุเปาหมายการใหบริการกระทรวง) 

 เปาหมายการใหบริการกระทรวง : 

ครัวเรือนในหมูบานเศรษฐกิจพอเพียงได รับการสงเสริมอาชีพและมีรายไดเฉลี่ยสูงขึ้น                     

(ชุมชนเขมแข็ง) 

ง. กิจกรรมหลัก 

กิจกรรมหลัก ปริมาณงาน 

บรหิารจัดการจัดเก็บและใชประโยชนขอมูลเพื่อการพัฒนาชุมชน 12,900,000 ครัวเรือน 
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วิเคราะหคาใชจาย (Cost – Effectiveness) 

1. ผลประโยชน 

1.1 ผลประโยชนทางตรงท่ีคิดมูลคาเปนเงินได 

 ลักษณะของผลประโยชน มูลคา(บาท) 

ผูรับบริการกลุมเปาหมาย -ไมมี - 

กลุมสังคม -ไมมี - 

 

1.2 ผลประโยชนทางออมที่คิดมูลคาเปนเงินได 

 ลักษณะของผลประโยชน มูลคา(บาท) 

ผูรับบริการกลุมเปาหมาย -ไมมี - 

กลุมสังคม -ไมมี - 

 

1.3 ผลประโยชนที่คดิมูลคาเปนเงินไมได (ถามี ใหอธิบายเชิงพรรรณนา)  

 

2. คาใชจาย 

2.1 คาใชจายจากงบประมาณแผนดินโดยตรง 

     ก. คาใชจายจากงบประมาณแผนดินโดยตรงของผลผลิต/โครงการ 

 ระบุหมวดคาใชจาย มูลคา(บาท) 

งบประมาณ คาใชจายจริง 

งบดําเนินการ 

(ไมรวมบุคลากร) 

1. งบดําเนินงาน 

2. งบลงทุน 

801,295,500.00 

259,734,800.00 

772,000,348.76 

193,714,971.61 

งบบุคลากรเต็มเวลา เงินเดือน คาจางประจํา - - 

 งบรายจายอื่น - - 

รวม 1,061,030,300 965,715,320.37 

 ลักษณะของผลประโยชน มูลคา

(บาท) 

ผูรับบริการกลุมเปาหมาย บริหารจัดการจัดเก็บและใชประโยชนขอมูลเพ่ือการพัฒนาชุมชน

ประชาชนไดรับทราบคุณภาพชีวิตของตนเอง 

- 

กลุมสังคม -ผูบริหารทองถ่ิน ผูนาํทองที่ และผูนําชุมชน ไดตรวจสอบ และ

รับทราบขอมูลของหมูบาน/ชุมชน ตําบล/อปท. และมีการ

นําไปใชประโยชนในการพัฒนาคุณภาพชีวิตของประชาชน 

- 
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ข.  คาใชจายจากงบประมาณแผนดินโดยตรงที่ปนสวน 

 ระบุหมวดคาใชจาย มูลคา (บาท) 

งบบุคลากรท่ีปนสวน - - 

งบดําเนินการที่ปนสวน - - 

งบลงทุน - - 

 

 2.2 คาใชจายจากเงินนอกงบประมาณ 

 ระบุหมวดคาใชจาย มูลคา (บาท) 

งบดําเนนิการ 

(ไมรวมงบบุคลากร) 

 

- 

  

- 

งบบุคลากรเต็มเวลา - - 

 

2.3 คาใชจายทางออมที่ผูอื่นชวยจายให 

ประเภทงบประมาณ ระบุหมวดคาใชจาย มูลคา (บาท) 

งบบุคลากรท่ีปนสวน - - 

งบดําเนินการที่ปนสวน (ไมรวมงบบุคลากร) - - 

งบลงทุน - - 

 

2.4 คาใชจายที่คดิมูลคาเปนเงินไมได (ถามี ใหอธิบายเชิงพรรณนา) 

ประเภทความสูญเสีย ลักษณะความสูญเสียหรือคาใชจายเชิงสังคม 

ความสูญเสียดานสังคมและวัฒนธรรม - 

ความสูญเสียดานการเมืองและการบริหารภาครัฐ - 

ความสูญเสียดานทรัพยากรธรรมชาติและ

สิ่งแวดลอม 

- 

ความสูญเสียดานอ่ืน ๆ - 
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แบบฟอรมที ่3.4 : สรุปผลการประเมินความคุมคาในการปฏิบัติภารกิจภาครัฐ 

ผลผลิตที่ 1 เสริมสรางขีดความสามารถของชุมชนในการบริหารจัดการขอมูลเพื่อการพัฒนาชุมชน 

ความสอดคลองของภารกิจกับ

ยุทธศาสตรชาติ 

(ใหเลอืกยุทธศาสตรชาติ                  

ท่ีสอดคลองกับผลผลิต 

ที่ประเมินความคุมคา) 

 

 

รายงานผล 

  รัฐธรรมนูญ รัฐธรรมนูญ ฉบับป พ.ศ. 2560 

     มาตรา 75 รัฐพึงจัดระบบเศรษฐกิจใหประชาชนมีโอกาสไดรับ

ประโยชนจากความเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจไปพรอมกันอยางทั่วถึงเปน

ธรรม และยั่งยืน สามารถพึ่งพาตนเองไดตามหลักปรัชญาของเศรษฐกิจ

พอเพียง ขจัดการผูกขาดทางเศรษฐกิจของประชาชนและประเทศ 

     ผลการดําเนินงาน : หมูบาน/ชุมชนไดรับการพัฒนาใหมีขีด

ความสามารถในการบริหารจัดการขอมูลในการพัฒนาแกไขปญหาของ

ตนเองไดโดยการสนับสนุนการพัฒนาอาชีพครัวเรือนยากจน ซึ่งเปน

ครัวเรือนที่มีรายไดต่ํากวาเกณฑ จปฐ. ป 2561 ที่พัฒนาได  โดยพัฒนา

ตามปรัชญาของเศรษฐกิจพอเพียงในภาคการเกษตรและชนบท  

ยุทธศาสตรชาติ ยุทธศาสตรชาติ 20 ป (พ.ศ. 2560 – 2579) 

     ยุทธศาสตรดานการสรางโอกาสความเสมอภาคและเทาเทียมกัน

ในสังคม 

     ผลการดําเนินงาน : มีการจัดเก็บและประมวลผลขอมูลความจําเปน

พ้ืนฐาน (จปฐ.) จํานวน 12,935,866 ครัวเรือน ทั่วประเทศ เพ่ือใช

ประโยชนขอมูลในการวางแผนพัฒนาคุณภาพชีวิตประชาชนในระดับ

ครัวเรือนและชุมชน 

แผนพัฒนาเศรษฐกิจและสังคม

แหงชาติ 

แผนพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแหงชาติ ฉบับที่ 12 (พ.ศ. 2560 – 

2564) 

     ยุทธศาสตรท่ี 2 การสรางความเปนธรรมและลดความเหล่ือมล้ํา

ในสังคม ไดแก เพิ่มโอกาสใหกลุมประชากรที่มีรายไดต่ําสุดใหสามารถ

ยกระดับรายไดและเขาถึงบริการที่มีคุณภาพของรัฐ 
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ความสอดคลองของภารกิจกับ

ยุทธศาสตรชาติ 

(ใหเลอืกยุทธศาสตรชาติ                  

ท่ีสอดคลองกับผลผลิต 

ที่ประเมินความคุมคา) 

 

 

รายงานผล 

กฎหมายอ่ืน ๆ (พ.ร.บ. หรือ 

พ.ร.ฎ.) 

กฎกระทรวงแบงสวนราชการกรมการพัฒนาชุมชน 

กระทรวงมหาดไทย พ.ศ. 2553 มีผลบังคับใชตั้งแตวันที่ 8 เมษายน 

พ.ศ.2552 

    กรมฯ มีภารกิจเกี่ยวกับการสงเสริมกระบวนการเรียนรูและการมี  

สวนรวมของประชาชน สงเสริมและพัฒนาเศรษฐกิจชุมชนฐานรากใหมี

ความมั่นคงและมีเสถียรภาพ โดยสนับสนุนใหมีการจัดทําและใช

ประโยชนจากขอมูลสารสนเทศ ศึกษา วิเคราะห วิจัย จัดทํายุทธศาสตร

ชุมชน ตลอดจนฝกอบรมและพัฒนาบุคลากรที่เก่ียวของในการพัฒนา

ชุมชน เพ่ือใหเปนชุมชนเขมแข็งอยางย่ังยืน 

 

ประสิทธิภาพ 

รายงานผล 

(ใหแสดงผลการประเมินตัวช้ีวัดประสิทธิภาพ เปรียบเทียบกับแผน

ประจําที่กําหนดไว กรณีที่ไมสามารถเปรียบเทียบไดใหแสดงเหตุผล) 

ตนทุนตอหนวย การดํ า เ นิน โ ครง การตามผล ผลิ ต  ของกรมการ พัฒนาชุ มชน                               

ป  งบประมาณ พ .ศ .  2561 มี ต นทุนรวม เพิ่ มขึ้ น ร  อยละ 66.63  

และตนทุนตอหนวยเพิ่มข้ึน 66.18 จากปงบประมาณ พ.ศ. 2560 

ป พ.ศ. ตนทุนรวม ตนทุนตอหนวย 

2560 1,446,405,105.33 112.12 

2561 2,410,131,559.68 186.33 
 

ปริมาณผลผลิตท่ีทําไดจริง

เปรียบเทียบกับแผน 

เชิงปริมาณ 

จํานวนครัวเรือนที่มขีอมูลความจําเปนพื้นฐาน (จปฐ.)  

แผน จํานวน 12,900,000  ครัวเรือน 

ผล จํานวน 12,935,866 ครวัเรือน 

เชิงคุณภาพ 

รอยละของครัวเรือนท่ีมีขอมูลความจําเปนพื้นฐาน (จปฐ.) ท่ีเชื่อถือได 

แผน รอยละ 90 

ผล รอยละ 95.38 
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ความสอดคลองของภารกิจกับ

ยุทธศาสตรชาติ 

(ใหเลอืกยุทธศาสตรชาติ                  

ท่ีสอดคลองกับผลผลิต 

ที่ประเมินความคุมคา) 

 

 

รายงานผล 

คุณภาพตามมาตรฐานที่

กําหนดตามคูมือการประกัน

คุณภาพและควบคุมคุณภาพ 

 

- 

สัดสวนเวลาที่ใชจริงในการ

ใหบริการเปรยีบเทียบกับ

ระยะเวลาที่กําหนด 

 

- 

สัดสวนคาใชจายจรงิตอ

คาใชจายตามแผน 

สดัสวนคาใชจายจริงตอคาใชจายตามแผนในโครงการในผลผลิต 

ป 

พ.ศ. 

คาใชจายตามแผน คาใชจายจริง คงเหลือ 

2560 1,178,683,500.00 1,130,764,539.94 

(95.93) 

2,518,545.61 

2561 1,061,030,300.00 972,408,810.37 

(91.65) 

5,719,705.05 

สดัสวนคาใชจายจริงตอคาใชจายตามแผนในป 2561 เทียบกับป 2560 

ลดลง รอยละ 4.28 

 สัดสวนผลผลิตตอทรัพยากร - 

ความพึงพอใจของผูรับบริการ

ตอกระบวนการใหบริการ 

ผูรับบริการมีความพึงพอใจตอการเขารวมกิจกรรมของกรมการพัฒนา

ชุมชนในระดับมาก คาคะแนนเฉลี่ย 4.39  
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ประสิทธิผล รายงานผล 

 (ใหแสดงผลการประเมินตัวชี้วัดผลกระทบ เปรียบเทียบกับปที่ผานมา 

กรณีไมสามารถเปรียบเทียบได ใหแสดงเหตุผล 

 Benefit – Cost Ratio - 

 Cost - Effect - 

 ระดับความสําเร็จในการ

บรรลุวัตถุประสงค/เปาหมาย 

 

1. จํานวนครัวเรือนท่ีมีขอมูลความจําเปนพ้ืนฐาน (จปฐ.)  

ป พ.ศ. แผน ผล 

2560 12,900,000 ครัวเรือน 12,841,020 ครัวเรือน 

2561 12,900,000 ครัวเรือน 12,935,866 ครัวเรือน 

 

2. รอยละของครัวเรือนที่มีขอมูลความจําเปนพ้ืนฐาน (จปฐ.) ที่เชื่อถือได 

ป พ.ศ. แผน ผล 

2560 รอยละ 90 รอยละ 94.17 

2561 รอยละ 90 รอยละ 95.38 

 

ป 2561 มีผลการดาํเนินงานมากกวา ป 2560 และมากกวาแผนที่กําหนด 

ระดับความพึงพอใจของ

ผูรับบริการที่มีตอผลประโยชน

จากการใชบริการ 

- 

ผลกระทบ รายงานผล 

(ใหแสดงผลการประเมินตัวชี้วัดผลกระทบ เปรียบเทียบกับปที่ผานมา 

กรณีไมสามารถเปรียบเทียบได ใหแสดงเหตุผล) 

การประเมินผลกระทบตอ

ประชาชน 

เปรียบเทียบตัวชี้วัดผลกระทบ ป 2560 และ ป 2561 

ผลกระทบ ป 2560 ป 2561 

ประชาชนไดรับทราบคุณภาพชีวิต

ของตนเอง หมูบาน/ชุมชน ตําล/

อปท. และระดับอําเภอ 

12,841,020

ครัวเรือน 

12,935,866 

ครัวเรือน 
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  รายงานผล 

(ใหแสดงผลการประเมินตัวชี้วัดผลกระทบ เปรียบเทียบกับปที่ผานมา 

กรณีไมสามารถเปรียบเทียบได ใหแสดงเหตุผล) 

 ประชาชนไดรับการกระตุนใหมีสวนรวมในการพัฒนาคุณภาพชีวิต 

จํานวน 12,841,020 ครัวเรือน ในป 2560 และในป 2561 จํานวน 

12,935,866 ครัวเรือน แสดงวา ประชาชนไดรับทราบคุณภาพชีวิตของ

ตนเอง มากขึ้น โดยใชกระบวนการของการบริหารการจัดเก็บขอมูลความ

จําเปนพ้ืนฐาน 

การประเมินผลกระทบตอ

เศรษฐกิจ 

ภาคธุรกิจ เอกชน และหนวยงานของรัฐสามารถนําขอมูลความจําเปน

พื้นฐานไปใชประโยชนในการพัฒนาดานเศรษฐกิจ 

การประเมินผลกระทบตอ

สังคม 

องคกรปกครองสวนทองถิ่นหรือหนวยงานรัฐสามารถนําขอมูลความ

จําเปนพ้ืนฐานไปใชประโยชนในการพัฒนาคุณภาพชีวิตประชาชน 

 

 

การประเมิน PART 

(ตามรายงานผลการประเมินดวยเคร่ืองมือการ

วิเคราะหระดับความสําเร็จของการดําเนินงาน

จากการใชจายงบประมาณในปงบประมาณ 

2561 เปนตนไป) 

 

คะแนนเต็ม 

 

คะแนนที่ได 

(กรอกเฉพาะการประเมิน

ความคุมคาในปงบประมาณ 

2561 เปนตนไป) 

หมวด ก. จุดมุงหมายและรูปแบบ 10  

หมวด ข. การวางแผนกลยุทธ 20  

หมวด ค. ความเชื่อมโยงกับงประมาณ 20  

หมวด ง. การบรหิารจัดการ 20  

หมวด จ. การประเมินผลผลิตและผลลัพธ 30  

คะแนนรวม 100  

 

ขอเสนอแนะ 

(ใหเลอืกแนวทางลําดับที่สําคัญที่สุดที่มีตอ

ผลผลิตที่ประเมินความคุมคานี้) 

ความคิดเห็น 

(ใหแสดงเหตุผลที่เลือกแนวทางดังกลาว) 

 ขยายภารกิจ 

 ปรับปรุงภารกิจ 

 คงสภาพภารกิจ 

มิติประสิทธิภาพ :  

ผลผลิต “เสริมสรางขีดความสามารถของชุมชนในการ

บริหารจัดการขอมูลเพื่อการพัฒนาชุมชน” บรรลุผล
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ขอเสนอแนะ 

(ใหเลอืกแนวทางลําดับที่สําคัญที่สุดที่มีตอ

ผลผลิตที่ประเมินความคุมคานี้) 

ความคิดเห็น 

(ใหแสดงเหตุผลที่เลือกแนวทางดังกลาว) 

 ถายโอนใหราชการสวนทองถ่ิน 

 จางเหมาเอกชน 

 สนับสนุนองคกรพัฒนาเอกชน 

 อื่นๆ 

 

สําเร็จ 2 ตัวชี้วัด โดยดําเนินการไดมากกวาคาเปาหมาย 

จํานวน 2 ตัวชี้วัด ไดแก (1) จํานวนครัวเรือนที่มีขอมูล

ความจําเปนพ้ืนฐาน (จปฐ.) 12,935,866 ครัวเรือน 

ดําเนินการไดสูงกวา (เปาหมาย 12,900,000 ครัวเรือน)     

(2) รอยละ 95.38 ของครัวเรือนที่มีขอมูลความจําเปน

พ้ืนฐาน (จปฐ.) ที่เชื่อถือได (เปาหมายรอยละ 90) ท้ังนี้                 

มีตนทุนตอหนวยเพิ่มข้ึน รอยละ 66.18 (ตนทุนตอหนวย 

ป 2560 : 2561 เทากับ 112.12 : 186.33) และมีสัดสวน

คาใชจายจริงตอคาใชจายตามแผนเมื่อเทียบกับปที่ผาน

มาลดลง รอยละ 4.7 (สัดสวนคาใชจายจริงตอคาใชจาย

ตามแผน ป 2560 : 2561 เทากับ 96.35 : 91.65) 

ผูรับบริการมีความพึงพอใจตอกระบวนการใหบริการใน

ระดับมาก คาคะแนนเฉลี่ย 4.39 หรือคิดเปนรอยละ 

87.8 

มิติประสิทธิผล : ผลการปฏิบัติงานบรรลุเปาหมายหลัก 

คือ ครัวเรือนในหมูบาน/ชุมชนมีขีดความสามารถในการ

บริหารจัดการชุมชน ใหประชาชนมีคุณภาพชีวิตท่ีดีขึ้น 

ซึ่งการดาํเนินการเปนไปตามแผนท่ีกําหนดไว ดังนี้ 

-ป 2560 แผนกําหนดไวจํานวน 12,900,000 ครัวเรือน 

ดําเนินการไดจํานวน 12,841,020 ครัวเรือน    

- ป 2561 แผนกําหนดไวจํานวน 12,900,000 ครัวเรือน 

ดําเนินการไดจํานวน 12,935,866 ครัวเรือน ซึ่งปริมาณ

ผลที่ทําไดจริง ป 2560 เทียบกับป 2561 เพ่ิมขึ้น 94,846 

ครัวเรือน  

   ผูเขารวมโครงการ ประกอบดวย ผูจัดเก็บ/ผูบันทึก

ขอมูลพื้นฐานเขตเมือง ขอมูลความจําเปนพื้นฐาน (จปฐ.) 

คณะทํางานบริหารการจัดเก็บขอมูลระดับตําบล ผูบริหาร

ทองถิ่น ผูบริหารทองที่ ผูนําชุมชนในเขตพ้ืนที่องคกร

ปกครองสวนทองถิ่น ผูบริหารและหัวหนาสวนราชการ

ระดับจังหวัด พัฒนาการอําเภอ ทุกอําเภอ นักวิชาการ



85 
 

ขอเสนอแนะ 

(ใหเลอืกแนวทางลําดับที่สําคัญที่สุดที่มีตอ

ผลผลิตที่ประเมินความคุมคานี้) 

ความคิดเห็น 

(ใหแสดงเหตุผลที่เลือกแนวทางดังกลาว) 

พัฒนาชุมชนอําเภอและจังหวัดผู รับผิดชอบ ภาคีการ

พัฒนา และสื่อมวลชน ซึ่งเปนกลุมเปาหมายที่เขารวม

โครงการฯ ตามผลผลิต เสริมสรางขีดความสามารถของ

ชุมชนในการบริหารจัดการขอมูลเพ่ือการพัฒนาชุมชน               

มีความพึงพอใจตอภาพรวมการดําเนินกิจกรรมของ

กรมการพัฒนาชุมชน คาคะแนนเฉล่ีย 4.39 (ระดับมาก) 

มิติผลกระทบ : ในป 2560 มีหมูบาน/ชุมชน ที่สามารถ

จัดกิจกรรมการพัฒนาใหประชาชน จํานวน 12,841,020 

ครัวเรือน ป 2561 จํานวน 12,935,866 ครัวเรือน แสดง

วาชุมชนมีการบริหารจัดการชุมชนใหประชาชนเพ่ิมขึ้น 

94,846 ครัวเรือน คิดเปนรอยละ 0.73 ซึ่งประชาชน

ไดรับประโยชน ดงันั้น จึงควรคงสภาพภารกิจไว 
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แบบฟอรมที่ 3.1 : การกําหนดผลผลิตเพ่ือการประเมินความคุมคาของหนวยงาน 

วิธีการ - ใหจําแนกประเภทของผลผลิตที่กําหนดไวตามที่ปรากฏในเอกสารงบประมาณรายจาย  

   ประจําปโดยมีหลักการ ดังนี้ 

           การทบทวนผลผลิตเพ่ือการประเมินผลความคุมคาของหนวยงาน 

ประเมินความคุมคาพิจารณาจากผลผลิตที่กําหนดไวตามที่ปรากฏในเอกสารงบประมาณรายจาย

ประจําป โดยที่ผลผลิตที่จะประเมินความคุมคาจะตองเปนภารกิจของหนวยงานซึ่งเปนเปาหมาย                    

การใหบริการของหนวยงาน ท่ีแสดงประสิทธิภาพในการใหบริการและประสิทธิผลจากการบริการ                          

อันเปนผลประโยชนตอสาธารณะได ดังน้ัน จึงตองทบทวนผลผลิตทุกผลผลิตของหนวยงาน โดยจําแนก                 

เปน 3 ประเภท  

ก. ผลผลิตท่ีตอบสนองผลลัพธที่เปนภารกิจหลักโดยตรงที่จะตอง “ประเมินประสิทธิผล” และ 

“ประสิทธิภาพ” โครงการสรางสัมมาชีพชุมชนตามหลักปรชัญาของเศรษฐกิจพอเพียง 

ข. กิจกรรมหรือโครงการซ่ึงสามารถปนสวนคาใชจาย    

1. …………………-ไมมี-………………………….    

2. …………………-ไมมี-………………………….    

3. …………………-ไมมี-………………………….    

4. …………………-ไมมี-………………………….    

5. …………………-ไมมี-………………………….    

6. …………………-ไมมี-…………………………. 

ค. ผลผลิตที่ไมเขาขายในการประเมินความคุมคา    

1. …………………-ไมมี-………………………….    

2. …………………-ไมมี-………………………….    

3. …………………-ไมมี-………………………….    

4. …………………-ไมมี-………………………….    

5. …………………-ไมมี-………………………….    

6. …………………-ไมมี-…………………………. 
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แบบฟอรมท่ี 3.2 : การกําหนดตัวชี้วัดและการพิจารณาความสมบูรณของขอมูล 

วิธีการ - ใหระบุเปาหมายการใหบริการกระทรวง เปาหมายการใหบริการหนวยงาน และผลผลิตพรอมตัวชี้วัด  

 รวมท้ังแหลงที่มาของขอมูล หนวยงานท่ีรับผิดชอบรวบรวมขอมูล ความมีอยูของขอมูล ความสมบูรณของขอมูล 

เปาหมายการใหบริการกระทรวง

เปาหมายการใหบริการหนวยงาน

ผลผลิต 

ตัวชี้วัดผลกระทบ 

ตัวชี้วัดประสิทธิผล 

ตัวชี้วัดประสิทธิภาพ 

แหลงที่มาของ

ขอมูล 

หนวยงาน

รับผิดชอบรวบรวม

ขอมูล 

ความมีอยู

ของขอมูล

(มี/ไมมี) 

ความสมบูรณ

ของขอมูล 

เปาหมายการใหบริการ

กระทรวงมหาดไทย :ชุมชนเขมแข็ง 

ตัวชี้วัดผลกระทบ 

ตัวชี้วัดเชิงปริมาณ 

ครัวเรือนในหมูบานเศรษฐกิจพอเพียง

ไดรบัการสงเสริมอาชีพจํานวน 521,360 

ราย/ครัวเรือน 

ตัวชี้วัดเชิงคุณภาพ 

รอยละ 80 ของหมูบานเศรษฐกิจพอเพียง

ท่ีไดรับการสงเสริมอาชีพมีรายไดเฉลี่ย

สูงข้ึน 

BPM -สํานักเสริมสราง

ความเขมแข็งชุมชน 

ม ี สมบูรณ 

เปาหมายการใหบริการ 

กรมการพัฒนาชุมชน : 

 เศรษฐกิจครัวเรือนมีความมั่นคง 

ประชาชนใชชีวิตอยูในชุมชนอยางมี

ความสุข 

ตัวชี้วัดประสิทธิผล 

ตัวชี้วัดเชิงปริมาณ  

ครัวเรือนในหมูบานเศรษฐกิจพอเพียง

ไดรบัการสงเสริมอาชีพ จํานวน 521,360 

ราย/ครัวเรือน 

- BPM 

-รายงานผลการ

ดําเนินงาน 

ประจําป 

-สํานักเสริมสราง

ความเขมแข็งชุมชน 

 

ม ี สมบูรณ 
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เปาหมายการใหบริการกระทรวง

เปาหมายการใหบริการหนวยงาน

ผลผลิต 

ตัวชี้วัดผลกระทบ 

ตัวชี้วัดประสิทธิผล 

ตัวชี้วัดประสิทธิภาพ 

แหลงที่มาของ

ขอมูล 

หนวยงาน

รับผิดชอบรวบรวม

ขอมูล 

ความมีอยู

ของขอมูล

(มี/ไมมี) 

ความสมบูรณ

ของขอมูล 

 

ตัวชี้วัดเชิงคุณภาพ 

รอยละ 80 ของหมูบานเศรษฐกิจพอเพียง

ท่ีไดรับการสงเสริมอาชีพมีรายไดเฉลี่ย

สูงข้ึน 

โครงการสรางสัมมาชีพชมุชนตาม

หลักปรัชญาของเศรษฐกิจพอเพียง 

ตัวชี้วัดประสิทธิภาพ  

กิจกรรมหลักท่ี 1 บูรณาการแผนชุมชน

ระดับตําบล 

ตัวชี้วัดเชิงปริมาณ 

จํานวนแผนชุ มชนระดับ ตําบลมีกา ร

นําไปใชในการพัฒนาอาชีพ 5,540 ตําบล 

ตัวชี้วัดเชิงคุณภาพ 

รอยละ 85 ของแผนชุมชนมีการนําไปใชใน

การพัฒนาอาชีพ 

กิจกรรมหลักที่ 2 สรางและพัฒนาผูนํา

สัมมาชีพชุมชนตามหลักปรัชญาของ

เศรษฐกิจพอเพียง 

 

BPM -สํ านั ก เ ส ริ ม ส ร า ง

ความเขมแข็งชุมชน

  

ม ี สมบูรณ 
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เปาหมายการใหบริการกระทรวง

เปาหมายการใหบริการหนวยงาน

ผลผลิต 

ตัวชี้วัดผลกระทบ 

ตัวชี้วัดประสิทธิผล 

ตัวชี้วัดประสิทธิภาพ 

แหลงที่มาของ

ขอมูล 

หนวยงาน

รับผิดชอบรวบรวม

ขอมูล 

ความมีอยู

ของขอมูล

(มี/ไมมี) 

ความสมบูรณ

ของขอมูล 

 

ตัวชี้วัดเชิงปริมาณ 

จํานวนประชาชนท่ีไดรับการสงเสริมอาชีพ 

521,360 ราย/ครัวเรือน 

ตัวชี้วัดเชิงคุณภาพ 

รอยละ 85  ของประชาชนที่ไดรับการ

สงเสริมอาชีพ ประกอบอาชีพตามแนวทาง

สัมมาชีพ  

           
หมายเหต ุ: หนวยงานควรพิจารณาผลผลิตใหครบตามเปาหมายการใหบริการหนวยงานและเปาหมายการใหบริการกระทรวง เพ่ือใชในการพิจารณาวา สวนราชการสามารถประเมิน  

               ความคุมคาของผลผลิตใดไดบาง และควรพิจารณาปรับปรุงขอมูลในเร่ืองใด เพ่ือประเมินความคุมคาไดทุกเปาหมายการใหบริการหนวยงานในปตอไป 
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แบบฟอรมที่ 3.3 : แบบฟอรมเพื่อพจิารณาวาจะวิเคราะหประสิทธิผลตอคาใชจาย 

(Cost-Effectiveness) ไดหรือไม 

วิธีการ - ใหระบุชื่อผลผลิตตามเอกสารงบประมาณรายจายประจําป เปาหมายการใหบริการหนวยงาน   

            เปาหมายการใหบริการกระทรวง และกิจกรรมหลักที่นําสงผลผลิต รวมทั้งผลประโยชนและ   

            คาใชจายทางตรง และทางออม เพ่ือประเมินความคุมคา 1 โครงการตอ 1 แบบฟอรม 

 

ก. ช่ือผลผลิตตามเอกสารงบประมาณรายจายประจําป    

   (พิจารณาจากผลผลิตที่สามารถประเมนิความคุมคาจากแบบฟอรมที่ 3.2 จํานวน 1 ผลผลิต)       

โครงการสรางสัมมาชีพชุมชนตามหลักปรัชญาของเศรษฐกิจพอเพียง 

 

ข. ผลผลิตนี้ตอบสนองเปาหมายการใหบริการหนวยงาน     

(ระบุเปาหมายการใหบริการหนวยงาน กลุมเปาหมายและลักษณะผลประโยชน) 

 เปาหมายการใหบริการหนวยงาน :  

  เศรษฐกิจครัวเรือนมีความม่ันคง ประชาชนในหมูบาน/ชุมชน ดําเนินชีวิตตามหลักปรชัญาของ

 เศรษฐกิจพอเพียง ประกอบสัมมาอาชีพ และมีรายได 

 กลุมเปาหมาย : ประชาชนในหมูบาน/ชุมชน 

 ลักษณะผลประโยชน :  

  ครัวเรือนมีความมั่นคงทั้งอาชีพและรายได ประชาชนใชชีวิตอยูในชุมชนอยางมีความสุข 

ค. ผลผลิตนี้ตอบสนองเปาหมายการใหบริการกระทรวง (ระบุเปาหมายการใหบริการกระทรวง) 

 เปาหมายการใหบริการกระทรวง : 

  ชุมชนเขมแข็ง 

ง. กิจกรรมหลัก 

กิจกรรมหลัก ปริมาณงาน 

1. บูรณาการแผนชุมชนระดับตําบล2. สรางและพัฒนาผูนําสัมมาชีพ

ชุมชนตามหลักปรัชญาของเศรษฐกิจพอเพียง 

5,540 ตําบล 

521,360 ราย/ครัวเรือน 
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วิเคราะหคาใชจาย (Cost – Effectiveness) 

1. ผลประโยชน 

1.1 ผลประโยชนทางตรงท่ีคิดมูลคาเปนเงินได 

 ลักษณะของผลประโยชน มูลคา(บาท) 

ผูรับบริการกลุมเปาหมาย -ไมมี - 

กลุมสังคม -ไมมี - 
 

1.2 ผลประโยชนทางออมที่คิดมูลคาเปนเงินได 

 ลักษณะของผลประโยชน มูลคา(บาท) 

ผูรับบริการกลุมเปาหมาย -ไมมี - 

กลุมสังคม -ไมมี - 
 

1.3 ผลประโยชนที่คดิมูลคาเปนเงินไมได (ถามี ใหอธิบายเชิงพรรณนา)  

 

2. คาใชจาย 

2.1 คาใชจายจากงบประมาณแผนดินโดยตรง      

      ก. คาใชจายจากงบประมาณแผนดินโดยตรงของผลผลิต/โครงการ 

 ระบุหมวดคาใชจาย มูลคา(บาท) 

งบประมาณ คาใชจายจริง 

งบดําเนินการ(ไมรวม

บุคลากร) 

1. งบดําเนินงาน2. งบ

ลงทุน 

641,723,000.00- 638,960,102.03- 

งบบุคลากรเต็มเวลา เงินเดือน คาจางประจํา - - 

 งบรายจายอื่น - - 

รวม 641,723,000.00 638,960,102.03 

 

 

 ลักษณะของผลประโยชน มูลคา

(บาท) 

ผูรับบริการกลุมเปาหมาย -ประชาชนในหมูบาน/ชุมชน ดําเนินชีวิตตามหลักปรชัญาของ

เศรษฐกิจพอเพียง ประกอบสัมมาอาชพี และมีรายได 

- 

กลุมสังคม -หมูบาน/ชุมชน สามารถจัดทําแผนชุมชนและนํามาใชประโยชน

ในการพัฒนาอาชีพ 

- 
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ข.  คาใชจายจากงบประมาณแผนดินโดยตรงที่ปนสวน 

 ระบุหมวดคาใชจาย มูลคา (บาท) 

งบบุคลากรท่ีปนสวน - - 

งบดําเนินการที่ปนสวน - - 

งบลงทุน - - 

  

2.2 คาใชจายจากเงินนอกงบประมาณ 

 ระบุหมวดคาใชจาย มูลคา (บาท) 

งบดําเนินการ (ไมรวมงบบุคลากร) -  - 

งบบุคลากรเต็มเวลา - - 

 

2.3 คาใชจายทางออมที่ผูอื่นชวยจายให 

ประเภทงบประมาณ ระบุหมวดคาใชจาย มูลคา (บาท) 

งบบุคลากรท่ีปนสวน - - 

งบดําเนินการที่ปนสวน (ไมรวมงบบุคลากร) - - 

งบลงทุน - - 

 

2.4 คาใชจายที่คดิมูลคาเปนเงินไมได (ถามี ใหอธิบายเชิงพรรณนา) 

ประเภทความสูญเสีย ลักษณะความสูญเสียหรือคาใชจายเชิงสังคม 

ความสูญเสียดานสังคมและวัฒนธรรม - 

ความสูญเสียดานการเมืองและการบริหารภาครัฐ - 

ความสูญเสียดานทรัพยากรธรรมชาติและ

สิ่งแวดลอม 

- 

ความสูญเสียดานอ่ืน ๆ - 
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แบบฟอรมที่ 3.4 : สรุปผลการประเมินความคุมคาในการปฏิบัติภารกิจภาครัฐโครงการสรางสัมมาชีพ

ชุมชนตามหลักปรัชญาของเศรษฐกิจพอเพียง 

ความสอดคลองของภารกิจกับ

ยุทธศาสตรชาติ(ใหเลือกยุทธศาสตร

ชาติที่สอดคลองกับผลผลิต 

ที่ประเมินความคุมคา) 

 

 

รายงานผล 

  รัฐธรรมนูญ รัฐธรรมนูญ ฉบับป พ.ศ. 2560      

     มาตรา 75 รัฐพึงจัดระบบเศรษฐกิจใหประชาชนมีโอกาส

ไดรับประโยชนจากความเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจไปพรอมกัน

อยางทั่วถึงเปนธรรม และยั่งยืน สามารถพึ่งพาตนเองไดตามหลัก

ปรัชญาของเศรษฐกิจพอเพียง ขจัดการผูกขาดทางเศรษฐกิจของ

ประชาชนและประเทศ      

     ผลการดําเนินงาน : หมูบาน/ชุมชนไดรับการพัฒนาใหมี              

ขีดความสามารถในการพัฒนาและแกไขปญหาของตนเองไดโดย

การทําแผนชุมชนระดับตําบล อีกทั้งสามารถนําแผนชุมชนระดับ

ตํ าบลไปใช ประโยชน ในการสนับสนุนการ พัฒนาอาชีพ                          

ในครัวเรือนประกอบสัมมาชีพตามปรชัญาของเศรษฐกิจพอเพียง  

ยุทธศาสตรชาติ ยุทธศาสตรชาติ 20 ป (พ.ศ.2560 – 2579) ยุทธศาสตร               

ดานการสรางโอกาสความเสมอภาคและ เทาเทียมกันในสังคม     

     ผลการดําเนินงาน : มีการจัดทําแผนชุมชนระดับตาํบล 

5,540 ตําบล และประชาชนไดรับการสงเสริมอาชีพ 521,360 

ราย/ครัวเรือน 

แผนพัฒนาเศรษฐกิจและสังคม

แหงชาติ 

แผนพัฒนา เศ รษฐกิ จ และสั ง คมแห ง ช า ติ  ฉ บับที่  1 2                  

(พ.ศ. 2560 – 2564)      

     ยุทธศาสตร ท่ี 2 การสรางความเปนธรรมและลดความ               

เหลื่อมล้ําในสังคม  

(1) จํานวนหมูบานที่ประชาชนนําหลักปรัชญาของเศรษฐกิจ

พอเพียงไปใชในการดําเนินชีวิต 8,788 หมูบาน                  

(2) ครัวเรือนในหมูบานเศรษฐกิจพอเพียงไดรับการสงเสริมอาชีพ 

จํานวน 521,360 ราย/ครัวเรือน 
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ความสอดคลองของภารกิจกับ

ยุทธศาสตรชาติ(ใหเลือกยุทธศาสตร

ชาติที่สอดคลองกับผลผลิต 

ที่ประเมินความคุมคา) 

 

 

รายงานผล 

กฎหมายอ่ืน ๆ (พ.ร.บ. หรือ 

พ.ร.ฎ.) 

กฎกระทรวง แบ ง ส วน ราชกา รก รมก าร พัฒนาชุ มช น     

กระทรวงมหาดไทย พ.ศ. 2553 มีผลบังคับใชตั้งแตวันที่ 8 

เมษายน พ.ศ.2552 กรมฯ มีภารกิจเก่ียวกับการสง เส ริม

กระบวนการเรยีนรูและการมีสวนรวมของประชาชน สงเสริมและ

พัฒนาเศรษฐกิจชุมชนฐานรากใหมีความมั่นคงและมีเสถียรภาพ

โดยสนับสนุนใหมีการจัดทําและใชประโยชนจากขอมูลสารสนเทศ 

ศึกษา วิเคราะห วิจัย จัดทํายุทธศาสตรชุมชน ตลอดจนฝกอบรม

และพัฒนาบุคลากรที่เก่ียวของในการพัฒนาชุมชน เพ่ือใหเปน

ชุมชนเขมแข็งอยางยั่งยืน 

ประสิทธิภาพ รายงานผล 

(ใหแสดงผลการประเมินตัวช้ีวัดประสิทธิภาพ เปรียบเทียบกับ

แผนประจําท่ีกําหนดไว กรณีท่ีไมสามารถเปรียบเทียบไดให

แสดงเหตุผล) 

ตนทุนตอหนวย โครงการสรางสัมมาชีพชุมชนตามหลักปรัชญาของเศรษฐกิจ

พอเพียง โดยกรมการพัฒนาชุมชนไดรับงบประมาณเพ่ิมขึ้น             

เพ่ือดําเนินงานตามเปาหมายเศรษฐกิจชุมชนเขมแข็ง ประชาชนมี

ความสุข และมีรายไดเพิ่มขึ้น ดวยหลักและวิธีการพัฒนาชุมชน 

ส งผล ให  ป งบประมาณ พ .ศ .  2561 ตนทุนรวม เพิ่ มขึ้ น                 

คิดเปนรอยละ 65.88 และตนทุนตอหนวยลดลง 54.43 จาก

ปงบประมาณ พ.ศ. 2560 

ป พ.ศ. ตนทุนรวม ตนทุนตอหนวย 

2560 1,485,948,033.30 12,598.65 

2561 2,464,907,280.59 5,741.53 
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ความสอดคลองของภารกิจกับ

ยุทธศาสตรชาติ(ใหเลือกยุทธศาสตร

ชาติที่สอดคลองกับผลผลิต 

ที่ประเมินความคุมคา) 

 

 

รายงานผล 

 ปริมาณผลผลิตที่ทําไดจริง

เปรียบเทียบกับแผน 

กิจกรรมหลักท่ี 1 บูรณาการแผนชุมชนระดับตําบล 

ตัวชี้วัดเชิงปริมาณ 

จํานวนแผนชุมชนระดับตําบลมีการนําไปใชในการพัฒนาอาชีพ 

แผน : 5,540 ตําบล 

ผล : 5,540 ตําบล 

ตัวชี้วัดเชิงคุณภาพ 

รอยละ 85 ของแผนชุมชนมีการนําไปใชในการพัฒนาอาชีพ 

แผน : รอยละ 85  

ผล : รอยละ 100 

กิจกรรมหลักที่ 2 สรางและพัฒนาผูนําสัมมาชีพชุมชนตามหลัก

ปรัชญาของเศรษฐกิจพอเพียง 

ตัวชี้วัดเชิงปริมาณ 

จํานวนประชาชนที่ไดรับการสงเสริมอาชีพ (ราย/ครวัเรือน) 

แผน : 521,360 ราย/ครัวเรือน 

ผล : 521,360 ราย/ครวัเรือน 

ตัวชี้วัดเชิงคุณภาพ 

รอยละ 85  ของประชาชนที่ไดรับการสงเสริมอาชีพ ประกอบ

อาชีพตามแนวทางสัมมาชีพ 

แผน : รอยละ 85   

ผล : รอยละ 100   

คุณภาพตามมาตรฐานท่ีกําหนด

ตามคูมื อการประกันคุณภาพและ

ควบคุมคุณภาพ 

- 

สั ด ส ว น เ ว ล า ท่ี ใ ช จ ริ ง ใ น ก า ร

ใหบริการเปรียบเทียบกับระยะเวลา                

ที่กําหนด 

- 
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ความสอดคลองของภารกิจกับ

ยุทธศาสตรชาติ(ใหเลือกยุทธศาสตร

ชาติที่สอดคลองกับผลผลิต 

ที่ประเมินความคุมคา) 

 

 

รายงานผล 

สัดสวนคาใชจายจรงิตอคาใชจาย

ตามแผน 

สัดสวนคาใชจายจรงิตอคาใชจายตามแผนในโครงการ 

ป 

พ.ศ. 

คาใชจาย 

ตามแผน 

คาใชจายจริง คงเหลือ 

2561 641,723,000.00 638,960,102.03 2,396,146.97 

สัดสวนคาใชจายจรงิตอคาใชจายตามแผน รอยละ 99.57 

 สัดสวนผลผลิตตอทรัพยากร - 

ความพึงพอใจของผูรับบริการตอ

กระบวนการใหบริการ 

ผูรับบริการมีความพึงพอใจตอการเขารวมกิจกรรมของกรมการ

พัฒนาชุมชน ในระดับมาก คาคะแนนเฉลี่ย 4.46 
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ประสิทธิผล รายงานผล (ใหแสดงผลการประเมินตัวชี้วัดผลกระทบ เปรียบเทียบกับ

ปที่ผานมา กรณีไมสามารถเปรยีบเทียบได ใหแสดงเหตุผล 

 Benefit – Cost Ratio - 

 Cost - Effect - 

 ระดับความสํ าเร็ จในการ

บรรลุวัตถุประสงค/เปาหมาย 

1. จํานวนแผนชุมชนระดับตําบลมีการนาํไปใชพัฒนาอาชีพ 

ป พ.ศ. แผน ผล 

2560 6,095 ตําบล 6,095 ตําบล 

2561 5,540 ตําบล 5,540 ตําบล 

 

2. รอยละ 85 ของแผนชุมชนมีการนําไปใชในการพัฒนาอาชีพ 

 

3. จํานวนประชาชนที่ไดรับการสงเสริมอาชีพ ประกอบอาชีพตาม

แนวทางสัมมาชีพ 

 

4. รอยละ 85  ของประชาชนที่ไดรับการสงเสริมอาชีพ ประกอบอาชีพ

ตามแนวทางสัมมาชีพ 

ป 2561 มีผลการดาํเนินงานสูงกวาแผนท่ีกําหนด 

ป พ.ศ. แผน ผล 

2560 85 100 

2561 85 100 

ป พ.ศ. แผน ผล 

2560 471,780 หมูบาน 471,780 หมูบาน 

2561 521,360 ราย/

ครัวเรือน 

521,360 ราย/ครวัเรือน 

ป พ.ศ. แผน ผล 

2560 85 100 

2561 85 100 

ระดับความ พึงพอใ จข อ ง

ผูรับบริการท่ีมีตอผลประโยชน

จากการใชบริการ 

- 
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ผลกระทบ รายงานผล(ใหแสดงผลการประเมินตัวชี้วัดผลกระทบ เปรียบเทียบกับ

ปที่ผานมา กรณีไมสามารถเปรยีบเทียบได ใหแสดงเหตุผล) 

การประเมินผลกระทบตอ

ประชาชน 

ตัวชี้วัดผลกระทบ ป 2560 และ 2561 

ผลกระทบ ป 2560 ป 2561 

จํานวนแผนชุมชนระดับตําบลมีการ

นําไปใชพัฒนาอาชีพ 

6,095

ตําบล 

5,540

ตําบล 

ประชาชนท่ีไดรับการสง เส ริมอาชีพ 

ประกอบอาชีพตามแนวทางสัมมาชีพ 

471,780 

หมูบาน 

521,360 

ราย/

ครัวเรือน 

ประชาชนประกอบอาชีพในชุมชนและมีรายไดเพ่ิมข้ึน 

การประเมินผลกระทบตอ

เศรษฐกิจ 

มีอาชีพเสริมหรืออาชีพหลักหรืออาชีพใหม ลดรายจาย มีรายไดเพ่ิมขึ้น

เศรษฐกิจครัวเรือนมั่นคง เศรษฐกิจชุมชนเขมแข็ง พึ่งตนเองได 

การประเมินผลกระทบตอ

สิ่งแวดลอม 

เนื่องจากการฝกอบรมสัมมาชีพไดตระหนักถึงความสําคัญในเรื่องการ

ไมเบียดเบียนสิ่งตาง ๆ อยูแลวจึงทําใหไมเบียดเบียนสิ่งแวดลอม  

 

การประเมิน PART(ตามรายงานผลการ

ประเมินดวยเค ร่ืองมือการวิเคราะห ระดับ

ความสําเร็จของการดําเนินงานจากการใชจาย

งบประมาณในปงบประมาณ 2561 เปนตนไป) 

คะแนนเต็ม คะแนนท่ีได(กรอกเฉพาะ

การประเมนิความคุมคาใน

ปงบประมาณ 2561 เปน

ตนไป) 

หมวด ก. จุดมุงหมายและรูปแบบ 10  

หมวด ข. การวางแผนกลยุทธ 20  

หมวด ค. ความเชื่อมโยงกับงประมาณ 20  

หมวด ง. การบรหิารจัดการ 20  

หมวด จ. การประเมินผลผลิตและผลลัพธ 30  

คะแนนรวม 100  
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ขอเสนอแนะ 

(ใหเลือกแนวทางลําดับที่สาํคัญท่ีสุด 

ที่มีตอผลผลิตที่ประเมินความคุมคานี้) 

ความคิดเห็น 

(ใหแสดงเหตุผลที่เลือกแนวทางดังกลาว) 

 ขยายภารกิจ 

 ปรับปรุงภารกิจ 

 คงสภาพภารกิจ 

 ถายโอนใหราชการสวนทองถิ่น 

 จางเหมาเอกชน 

 สนับสนุนองคกรพัฒนาเอกชน 

 อื่น ๆ 

มิติประสิทธิภาพ :  

“สรางสัมมาชีพชุมชนตามหลักปรัชญาของเศรษฐกิจ

พอเพียง” บรรลุผลสําเร็จทั้ง 4 ตัวชี้วัด โดยดําเนินการได

เทากับคาเปาหมาย จํานวน 2 ตัวชี้วัด ไดแก (1) จํานวน

แผนชุมชนระดับตําบลมีการนําไปใชในการพัฒนาอาชีพ 

5,540 ตําบล (2) จํานวนประชาชนที่ไดรับการสงเสริม

อาชีพ 521,360 ราย/ครัวเรือน และดําเนินการไดสูงกวา

คาเปาหมาย จํานวน 2 ตัวชี้วัด  (1) รอยละ 100 ของ

แผนชุมชนมีการนําไปใชในการพัฒนาอาชีพ (เปาหมาย

รอยละ 85) (2) รอยละ 100 ของประชาชนที่ไดรับการ

สงเสริมอาชีพ ประกอบอาชีพตามแนวทางสัมมาชีพ 

(เปาหมายรอยละ 85)  ทั้งนี้ มีตนทุนตอหนวยลดลง              

รอยละ 54.43 (ตนทุนตอหนวย ป 2560 : 2561 เทากับ 

12,598.65 : 5,741.53) และมีสัดสวนคาใชจายจริง              

ตอคาใชจายตามแผนเม่ือเทียบกับปที่ผานมาลดลง                

รอยละ 0.21 สัดสวนคาใชจายจริงตอคาใชจายตามแผน 

ป 2560 : 2561 เทากับ 99.78 : 99.57) ผูรับบริการ             

มีความพึงพอใจตอกระบวนการใหบริการในระดับมาก 

คาคะแนนเฉลี่ย 4.46 หรือคิดเปนรอยละ 89.2 

มิติประสิทธิผล :  

(1) จํานวนหมูบานที่ประชาชนนําหลักปรัชญาของ

เศรษฐกิจพอเพียงไปใชในการดําเนินชีวิต 8,788 หมูบาน 

(2) ครัวเรือนในหมูบานเศรษฐกิจพอเพียงไดรับการ

ส ง เสริมอาชีพ จํานวน 521,360 ราย/ครัว เ รื อน                    

ความพึงพอใจของผูรับบริการที่มีตอประโยชนจากการ             

ใชบริการตามผลผลิต/โครงการของกรมการพัฒนาชุมชน 

ในภาพรวมมีความพึงพอใจในระดับมากที่สุด คาคะแนน

เฉลี่ย 4.58 หรอืคิดเปนรอยละ 91.60 โดย โครงการสราง

สมัมาชีพชุมชนตามหลักปรชัญาของเศรษฐกิจ  
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ขอเสนอแนะ(ใหเลือกแนวทางลําดับที่สําคัญ

ท่ีสุดที่มีตอผลผลิตที่ประเมินความคุมคานี้) 

ความคิดเห็น(ใหแสดงเหตุผลที่เลือกแนวทางดังกลาว) 

 พอเพียง มีความพึงพอใจในระดับมาก คาคะแนนเฉลี่ย 

4.39 หรือคิดเปนรอยละ 87.80 

มิติผลกระทบ :  

การดําเนินงานตามโครงการสรางสัมมาชีพชุมชนตาม

หลักปรัชญาของเศรษฐกิจพอเพียง  ส งผลให เ กิด

กระบวนการเรียนรูในการจัดทําแผน และใชแผนพัฒนา

ระดับตําบลในการพัฒนาและสรางสัมมาชีพชุมชน               

เกิดการสรางและพัฒนาผูนําการเปลี่ยนแปลงในชุมชน                

มีการพัฒนาอาชีพและจัดตั้งกลุมอาชีพ โดยประยุกตใช

หลักปรัชญาของเศรษฐกิจพอเพียงมาเปนแนวทางในการ

พัฒนาชุมชน ประชาชนระดับฐานรากมีความรูในการ

จัดทําแผนและการพัฒนาอาชีพ ตลอดจนการตัง้กลุม

อาชีพ 
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แบบฟอรมที่ 3.1 : การกําหนดผลผลิตเพ่ือการประเมินความคุมคาของหนวยงาน 

 

วิธีการ - ใหจําแนกประเภทของผลผลิตที่กําหนดไวตามที่ปรากฏในเอกสารงบประมาณรายจาย  

            ประจําปโดยมีหลักการ ดังนี้ 

การทบทวนผลผลิตเพ่ือการประเมินผลความคุมคาของหนวยงาน 

ประเมินความคุมคาพิจารณาจากผลผลิตที่กําหนดไวตามที่ปรากฏในเอกสารงบประมาณรายจาย

ประจําป โดยที่ผลผลิตที่จะประเมินความคุมคาจะตองเปนภารกิจของหนวยงานซึ่งเปนเปาหมาย                     

การใหบริการของหนวยงาน ที่แสดงประสิทธิภาพในการใหบริการและประสิทธิผลจากการบริการ                          

อันเปนผลประโยชนตอสาธารณะได ดังนั้น จึงตองทบทวนผลผลิตทุกผลผลิตของหนวยงาน โดยจําแนก                 

เปน 3 ประเภท 

ก. ผลผลิตท่ีตอบสนองผลลัพธท่ีเปนภารกิจหลักโดยตรงที่จะตอง “ประเมินประสิทธิผล” และ 

“ประสิทธิภาพ” 

 โครงการสงเสริมการบริหารจัดการการเงินชุมชน 

ข. กิจกรรมหรือโครงการซึ่งสามารถปนสวนคาใชจาย    

1. …………………-ไมมี-………………………….    

2. …………………-ไมมี-………………………….    

3. …………………-ไมมี-………………………….    

4. …………………-ไมมี-………………………….    

5. …………………-ไมมี-………………………….    

6. …………………-ไมมี-…………………………. 

ค. ผลผลิตที่ไมเขาขายในการประเมินความคุมคา    

1. …………………-ไมมี-………………………….    

2. …………………-ไมมี-………………………….    

3. …………………-ไมมี-………………………….    

4. …………………-ไมมี-………………………….    

5. …………………-ไมมี-………………………….    

6. …………………-ไมมี-…………………………. 
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แบบฟอรมท่ี 3.2 : การกําหนดตัวชี้วัดและการพิจารณาความสมบูรณของขอมูล 

วิธีการ - ใหระบุเปาหมายการใหบริการกระทรวง เปาหมายการใหบริการหนวยงาน และผลผลิตพรอมตัวชี้วัด  

            รวมทั้งแหลงท่ีมาของขอมูล หนวยงานที่รับผิดชอบรวบรวมขอมูล ความมีอยูของขอมูล ความสมบูรณของขอมูล 

เปาหมายการใหบริการกระทรวง

เปาหมายการใหบริการหนวยงาน

ผลผลิต 

ตัวชี้วัดผลกระทบ 

ตัวชี้วัดประสิทธิผล 

ตัวชี้วัดประสิทธิภาพ 

แหลงที่มาของ

ขอมูล 

หนวยงาน

รับผิดชอบรวบรวม

ขอมูล 

ความมีอยู

ของขอมูล

(มี/ไมมี) 

ความสมบูรณ

ของขอมูล 

เปาหมายการใหบริการ

กระทรวงมหาดไทย : ชุมชน

เขมแข็ง 

ตวัชี้วัดผลกระทบ : 

ตวัชี้วัดเชิงปริมาณ 

ครัวเรือนในหมูบ านเศรษฐกิจพอเพียง

ไดรับการสงเสริมอาชีพจํานวน 521,360 

ราย/ครัวเรือน 

ตวัชี้วัดเชิงคุณภาพ 

รอยละ 80 ของหมูบานเศรษฐกิจพอเพียง

ท่ีได รับการสงเสริมอาชีพมีรายได เฉลี่ย

สูงข้ึน 

BPM -สํ า นั ก เส ริ ม ส ร า ง

ความเขมแข็งชุมชน 

   มี สมบูรณ 

เปาหมายการใหบริการ 

กรมการพัฒนาชุมชน : 

 เศรษฐกิจครัวเรือนมีความมั่นคง 

ประชาชนใชชีวิตอยูในชุมชนอยางมี

ความสุข 

ตวัชี้วัดประสิทธิผล 

ตวัชี้วัดเชิงปริมาณ  

ครัวเรือนในหมูบานเศรษฐกิจพอเพียง

ไดรบัการสงเสริมอาชีพ จํานวน 521,360 

ราย/ครัวเรือน 

 

- BPM 

-รายงานผลการ

ดําเนินงาน 

ประจําป 

-สํานักเสริมสราง

ความเขมแข็งชุมชน 

 

มี สมบูรณ 
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เปาหมายการใหบริการกระทรวง

เปาหมายการใหบริการหนวยงาน

ผลผลิต 

ตัวชี้วัดผลกระทบ 

ตัวชี้วัดประสิทธิผล 

ตัวชี้วัดประสิทธิภาพ 

แหลงที่มาของ

ขอมูล 

หนวยงาน

รับผิดชอบรวบรวม

ขอมูล 

ความมีอยู

ของขอมูล

(มี/ไมมี) 

ความสมบูรณ

ของขอมูล 

ตวัชี้วัดเชิงคุณภาพ 

รอยละ 80 ของหมูบานเศรษฐกิจพอเพียง

ท่ีไดรับการสงเสริมอาชีพมีรายไดเฉลี่ย

สูงข้ึน 

โครงการสงเสริมการบริหารจัดการ 

เงินชุมชน 

ตวัชี้วัดประสิทธิภาพ :  

กิจกรรมหลัก สงเสริมการดําเนินงาน

ศูนยจัดการกองทุนชุมชน 

ตวัชี้วัดเชิงปริมาณ 

จํานวนครัวเรือนที่สามารถแกไขปญหา

หนี้ สิ น  1 ครัวเรือน  1 สัญ ญา 10,000 

ครัวเรอืน 

ตวัชี้วัดเชิงคุณภาพ 

รอยละ 75 ของศูนยจัดการกองทุนชุมชน

สามารถบริหารจัดการหน้ีไดตามเกณฑที่

กําหนด 

BPM - สํ า นั ก พั ฒ น าทุ น

และองคการการเงิน

ชุมชน  

มี สมบูรณ 

หมายเหต ุ: หนวยงานควรพิจารณาผลผลิตใหครบตามเปาหมายการใหบริการหนวยงานและเปาหมายการใหบริการกระทรวง เพ่ือใชในการพิจารณาวา สวนราชการสามารถประเมิน  

               ความคุมคาของผลผลิตใดไดบาง และควรพิจารณาปรับปรุงขอมูลในเรื่องใด เพ่ือประเมินความคุมคาไดทุกเปาหมายการใหบริการหนวยงานในปตอไป 
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แบบฟอรมที่ 3.3 : แบบฟอรมเพื่อพจิารณาวาจะวิเคราะหประสิทธิผลตอคาใชจาย 

(Cost-Effectiveness) ไดหรือไม 

วิธีการ - ใหระบุชื่อผลผลิตตามเอกสารงบประมาณรายจายประจําป เปาหมายการใหบริการหนวยงาน    

   เปาหมาย การ ใหบรกิารกระทรวง และกิจกรรมหลักที่นําสงผลผลิต รวมทั้งผลประโยชนและ       

            คาใชจายทางตรง และทางออม เพ่ือประเมินความคุมคา 1 โครงการตอ 1 แบบฟอรม 

 

ก. ช่ือผลผลิตตามเอกสารงบประมาณรายจายประจําป     

(พิจารณาจากผลผลิตที่สามารถประเมินความคุมคาจากแบบฟอรมท่ี 3.2 จํานวน 1 ผลผลิต)       

โครงการสงเสริมการบริหารจัดการการเงินชุมชน 

 

ข. ผลผลิตนี้ตอบสนองเปาหมายการใหบริการหนวยงาน     

(ระบุเปาหมายการใหบริการหนวยงาน กลุมเปาหมายและลักษณะผลประโยชน) 

 

 เปาหมายการใหบริการหนวยงาน : 

  เศรษฐกิจครัวเรือนมีความมั่นคง ประชาชนใชชีวิตอยูในชุมชนอยางมีความสุข 

 กลุมเปาหมาย :  

  สมาชิกกองทุนชุมชน ไดแก กลุมออมทรัพยเพ่ือการผลิต, ศูนยจัดการกองทนุชุมชน, กองทุน   

          หมูบาน, กองทุนแกไขปญหาความยากจน (กข.คจ.) ที่มีความประสงคบริหารจัดการหน้ี (รวมหนี้) 

 ลักษณะผลประโยชน : 

  ประชาชนท่ีเปนสมาชิกกองทุนชุมชนฯ และมีความประสงครวมหนี้ บริหารจัดการหนี้ได และมี

 หนี้ลดลง  

ค. ผลผลิตนี้ตอบสนองเปาหมายการใหบริการกระทรวง (ระบุเปาหมายการใหบริการกระทรวง) 

 เปาหมายการใหบริการกระทรวง : 

  ชุมชนเขมแข็ง 

ง. กิจกรรมหลัก 

กิจกรรมหลัก ปริมาณงาน 

สงเสริมการดําเนินงานศูนยจัดการกองทุนชุมชน 10,000 ครัวเรือน 
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วิเคราะหคาใชจาย (Cost – Effectiveness) 

1. ผลประโยชน 

1.1 ผลประโยชนทางตรงท่ีคิดมูลคาเปนเงินได 

 ลักษณะของผลประโยชน มูลคา(บาท) 

ผูรบับริการกลุมเปาหมาย -ไมมี - 

กลุมสังคม -ไมมี - 

 

1.2 ผลประโยชนทางออมที่คิดมูลคาเปนเงินได 

 ลักษณะของผลประโยชน มูลคา(บาท) 

ผูรบับริการกลุมเปาหมาย -ไมมี - 

กลุมสังคม -ไมมี - 

 

1.3 ผลประโยชนที่คดิมูลคาเปนเงินไมได (ถามี ใหอธิบายเชิงพรรรณนา)  

 

 

 

 

 

 

 

 ลักษณะของผลประโยชน มูลคา

(บาท) 

ผูรบับริการกลุมเปาหมาย -สมาชิกกองทุนชุมชน ไดแก กลุมออมทรัพยเพ่ือการผลิต, ศูนย

จัดการกองทุนชุมชน, กองทุนหมูบาน, กองทุนแกไขปญหาความ

ยากจน (กข.คจ.) ที่มีความประสงคบริหารจัดการหนี้ (รวมหนี้) 

เพื่ อใหหนี้ สินลดลง นําไปสูการหมดหนี้สิน  ไม เปนหนี้สิน               

มีความสุขมากขึ้น 

- 

กลุมสังคม -กลุมออมทรัพยเพื่อการผลิต, ศูนยจัดการกองทุนชุมชน, กองทุน

หมูบาน, กองทุนแกไขปญหาความยากจน (กข.คจ.) บริหาร

จัดการหนี้ใหสมาชิกได ทําใหเกิดวินัยทางการเงนิในการใชจาย

และสมาชิกมีความสุขเพ่ิมข้ึน สังคมมีความสุข 

- 
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2. คาใชจาย 

2.1 คาใชจายจากงบประมาณแผนดินโดยตรง      

     ก. คาใชจายจากงบประมาณแผนดินโดยตรงของผลผลิต/โครงการ 

 ระบุหมวดคาใชจาย มูลคา(บาท) 

งบประมาณ คาใชจายจริง 

งบดําเนินการ(ไมรวม

บุคลากร) 

1. งบดําเนินงาน2. งบ

ลงทุน 

131,577,000.00 

48,700.00 

126,356,916.10 

48,700.00 

งบบุคลากรเต็มเวลา เงินเดือน คาจางประจํา - - 

 งบรายจายอื่น 2,050,000.00 2,050,000.00  

รวม 133,675,700.00 128,455,616.10 

 

ข.  คาใชจายจากงบประมาณแผนดินโดยตรงที่ปนสวน 

 ระบุหมวดคาใชจาย มูลคา (บาท) 

งบบุคลากรท่ีปนสวน - - 

งบดําเนินการที่ปนสวน - - 

งบลงทุน - - 

  

2.2 คาใชจายจากเงินนอกงบประมาณ 

 ระบุหมวดคาใชจาย มูลคา (บาท) 

งบดําเนินการ(ไมรวมงบบุคลากร) -  - 

งบบุคลากรเต็มเวลา - - 

 

2.3 คาใชจายทางออมที่ผูอื่นชวยจายให 

ประเภทงบประมาณ ระบุหมวดคาใชจาย มูลคา (บาท) 

งบบุคลากรท่ีปนสวน - - 

งบดําเนินการที่ปนสวน (ไมรวมงบบุคลากร) - - 

งบลงทุน - - 
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2.4 คาใชจายที่คดิมูลคาเปนเงินไมได (ถามี ใหอธิบายเชิงพรรณนา) 

ประเภทความสูญเสีย ลักษณะความสูญเสียหรือคาใชจายเชิงสังคม 

ความสูญเสียดานสังคมและวัฒนธรรม - 

ความสูญเสียดานการเมืองและการบริหารภาครัฐ - 

ความสูญเสียดานทรัพยากรธรรมชาติและ

สิ่งแวดลอม 

- 

ความสูญเสียดานอื่น ๆ - 
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แบบฟอรมที ่3.4 : สรุปผลการประเมินความคุมคาในการปฏิบัติภารกิจภาครัฐ 

โครงการสงเสริมการบริหารจัดการการเงินชุมชน 

ความสอดคลองของภารกิจกับ

ยุทธศาสตรชาติ 

(ใหเลือกยุทธศาสตรชาติที่สอดคลองกับ

ผลผลิตท่ีประเมินความคุมคา) 

 

 

รายงานผล 

  รัฐธรรมนูญ รัฐธรรมนูญ ฉบับป พ.ศ. 2560      

มาตรา 75 รัฐพึงจัดระบบเศรษฐกิจใหประชาชนมโีอกาสไดรับ

ประโยชนจากความเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจไปพรอมกันอยาง

ทั่วถึงเปนธรรม และย่ังยืน สามารถพ่ึงพาตนเองไดตามหลัก

ปรัชญาของเศรษฐกิจพอเพียง ขจัดการผูกขาดทางเศรษฐกิจ

ของประชาชนและประเทศ      

ผลการดําเนินงาน : จํานวนครัวเรือนที่สามารถแกปญหา

หนี้สิน 1 ครัวเรือน 1 สัญญา 12,824 ครัวเรือน (แผน 10,000 

ครัวเรือน)   

ยุทธศาสตรชาติ ยุทธศาสตรชาติ 20 ป (พ.ศ.2560 – 2579) ยุทธศาสตร

ดานการสรางโอกาสความเสมอภาคและ เทาเทียมกันใน

สังคม      

ผลการดําเนินงาน : รอยละ 99.57 ของศูนยจัดการกองทุน

ชุมชน สามารถบริหารจัดการหนี้ไดตามเกณฑที่กําหนด(แผน 

รอยละ 75) ในการแกปญหาหนี้ใหประชาชน 

แผนพัฒนาเศรษฐกิจและสังคม

แหงชาติ 

แผนพัฒนาเศรษฐกิจและสั งคมแห งชาติ  ฉบับ ท่ี  12                  

(พ.ศ. 2560 – 2564)     ยุทธศาสตรที่ 2 การสรางความเปน

ธรรมและลดความเหลื่อมล้ําในสังคม ไดแก เพ่ิมโอกาสให

ประชาชนที่มีหนี้สิน และมีความตองการปลดหนี้หรือลดหนี้

เขามาบริหารจัดการหนี้โดยใชแนวทางของศูนยจัดการกองทุน

ชุมชน 

กฎหมายอ่ืน ๆ (พ.ร.บ. หรือ พ.ร.ฎ.) กฎกระทรวงแบ งสวนราชการกรมการพัฒ นาชุมชน     

กระทรวงมหาดไทย พ.ศ. 2553 มีผลบังคับใชตั้งแตวันที่ 8 

เมษายน พ.ศ.2552 กรมฯ มีภารกิจเกี่ยวกับการสงเสริม

กระบวนการเรียนรูและการมีสวนรวมของประชาชน สงเสริม

และพัฒนาเศรษฐกิจชุมชนฐานรากใหมีความมั่นคงและมี
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ความสอดคลองของภารกิจกับ

ยุทธศาสตรชาติ 

(ใหเลือกยุทธศาสตรชาติที่สอดคลองกับ

ผลผลิตท่ีประเมินความคุมคา) 

 

 

รายงานผล 

เสถียรภาพโดยสนับสนุนใหมีการจัดทําและใชประโยชนจาก

ขอมูลสารสนเทศ ศึกษา วิเคราะห วิจัย จัดทํายุทธศาสตร

ชุมชน ตลอดจนฝกอบรมและพัฒนาบุคลากรท่ีเก่ียวของในการ

พัฒนาชุมชน เพ่ือใหเปนชุมชนเขมแข็งอยางย่ังยืน 

 

 

ประสิทธิภาพ 

รายงานผล 

(ใหแสดงผลการประเมินตัวช้ีวัดประสิทธิภาพ เปรียบเทียบกับแผน

ประจําที่กําหนดไว กรณีที่ไมสามารถเปรียบเทียบไดใหแสดงเหตุผล) 

ตนทุนตอหนวย โครงการสงเสริมการบริหารจัดการการเงินชุมชน ปงบประมาณ พ.ศ. 

2561 ตนทุนรวม 2,292,063,493.47 บาท ตนทุนตอหนวย 229,206.35 

บาท มีตนทุนรวมและตนทุนตอหนวยเพิ่มขึ้นคิดเปนรอยละ 67.07 จาก

ปงบประมาณ พ.ศ. 2560 

ป พ..ศ. ตนทุนรวม ตนทุนตอหนวย 

2560 1,371,881,424.26  137,188.14  

2561 2,292,063,493.47 229,206.35 

- 

 ปริมาณผลผลิตท่ีทําไดจริง

เปรยีบเทียบกับแผน 

กิจกรรมหลัก สงเสริมการดําเนินงานศูนยจัดการกองทุนชุมชนตัวช้ีวัด

เชิงปริมาณ 

จํานวนครัวเรือนที่สามารถแกไขปญหาหนี้สิน 1 ครัวเรือน 1 สัญญา 

แผน : 10,000 ครัวเรือน 

ผล : 12,824 ครวัเรือน 

ตัวชี้วัดเชิงคุณภาพ 

รอยละของศูนยจัดการกองทุนชุมชนสามารถบริหารจัดการหนี้ไดตาม

เกณฑท่ีกําหนด 

แผน : รอยละ 75 

ผล : 99.57 
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ประสิทธิภาพ 

รายงานผล 

(ใหแสดงผลการประเมินตัวช้ีวัดประสิทธิภาพ เปรียบเทียบกับแผน

ประจําที่กําหนดไว กรณีที่ไมสามารถเปรียบเทียบไดใหแสดงเหตุผล) 

คุณภาพตามมาตรฐาน                 

ที่กําหนดตามคูมือการประกัน

คุณภาพและควบคุมคุณภาพ 

- 

สัดสวนเวลาที่ใชจริงในการ

ใหบริการเปรียบเทียบกับ

ระยะเวลาที่กําหนด 

- 

สัดสวนคาใชจายจรงิตอ

คาใชจายตามแผน 

สัดสวนคาใชจายจรงิตอคาใชจายตามแผนในโครงการ 

ป พ.ศ. คาใชจาย 

ตามแผน 

คาใชจายจริง คงเหลือ 

2561 211,325,600.00 177,380,754.32 5,633,385.68 

สัดสวนคาใชจายจรงิตอคาใชจายตามแผน รอยละ 97.63 

 สัดสวนผลผลิตตอ

ทรัพยากร 

- 

ความพึงพอใจของ

ผูรบับริการตอกระบวนการ

ใหบริการ 

ผูรับบริการมีความพึงพอใจตอการเขารวมกิจกรรมของกรมการพัฒนา

ชุมชนคิดเปนรอยละ 81.80 
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ประสิทธิผล รายงานผล (ใหแสดงผลการประเมินตัวชี้วัดผลกระทบ เปรียบเทียบกับ

ปที่ผานมา กรณีไมสามารถเปรยีบเทียบได ใหแสดงเหตุผล 

 Benefit – Cost Ratio - 

 Cost - Effect - 

 ระดับความสํ าเร็จ ในการ

บรรลุวัตถุประสงค/เปาหมาย 

จํานวนครัวเรือนที่สามารถแกไขปญหาหน้ีสิน 1 ครัวเรือน 1 สัญญา 

10,000 ครวัเรือน 

ป พ.ศ. แผน ผล 

2560 10,000 ครัวเรือน 12,764 ครัวเรอืน 

2561 10,000 ครัวเรือน 12,824 ครัวเรอืน 

ป 2561 มีผลการดําเนินงานมากกวาแผนที่กําหนด 

ระดั บ ความ พึ งพ อ ใจขอ ง

ผู รับบริการที่ มีตอผลประโยชน

จากการใชบริการ 

- 

ผลกระทบ รายงานผล(ใหแสดงผลการประเมินตัวชี้วัดผลกระทบ เปรียบเทียบกับ

ปที่ผานมา กรณีไมสามารถเปรยีบเทียบได ใหแสดงเหตุผล) 

การประเมินผลกระทบตอ

ประชาชน 

 

 

     ประชาชนระดับฐานรากมีความรู ความเขาใจทางการเงิน การออม   

การลงทุน และมีวินัยทางการเงิน สามารถเขาถึงแหลงเงินทุนในการ

ประกอบอาชีพ รวมถึงการแกไขปญหาหนี้สินของครัวเรือน 

ผลกระทบ ป 2560 ป 2561 

ครัวเรือนที่สามารถแกไขปญหาหนี้สิน  

1 ครวัเรือน 1 สัญญา 

12,764 

ครัวเรือน 

12,824 

ครัวเรือน 

การประเมินผลกระทบ 

ตอเศรษฐกิจ 

สามารถลดปญหาหนี้นอกระบบ ผูเปนหนี้มีโอกาสปลอดหน้ี เกิดอาชีพ

เสริมจากการสนับสนุนกิจกรรมตามแผนการบริหารจัดการหนี้ สมาชิก

มีรายไดเพ่ิมขึ้น 

การประเมินผลกระทบ 

ตอสังคม 

มีการชวยเหลือระหวางกลุมกองทุนหมูบาน/ชุมชน ครัวเรือนเกิด

กระบวนการเรียนรู ทํางานรวมกัน เกิดความสามัคคี ไดชวยเหลือซึ่งกัน

และกัน เอื้ออาทรกัน มีผูสนใจรวมโครงการมากขึ้น  
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การประ เมิ น  PART(ตามรายงาน ผลการ

ประเมินดวยเครื่องมือการวิเคราะห ระดับ

ความสําเร็จของการดําเนินงานจากการใชจาย

งบประมาณในปงบประมาณ 2561 เปนตนไป) 

คะแนนเต็ม คะแนนท่ีได 

(กรอกเฉพาะการประเมิน

ความคุมคาในปงบประมาณ 

2561 เปนตนไป) 

หมวด ก. จุดมุงหมายและรูปแบบ 10  

หมวด ข. การวางแผนกลยุทธ 20  

หมวด ค. ความเชื่อมโยงกับงประมาณ 20  

หมวด ง. การบริหารจัดการ 20  

หมวด จ. การประเมินผลผลิตและผลลัพธ 30  

คะแนนรวม 100  

 

ขอเสนอแนะ 

(ใหเลือกแนวทางลําดับที่สําคัญที่สุดที่มีตอ 

ผลผลิตที่ประเมินความคุมคานี้) 

ความคิดเห็น 

(ใหแสดงเหตุผลที่เลือกแนวทางดังกลาว) 

 ขยายภารกิจ 

 ปรับปรุงภารกิจ 

 คงสภาพภารกิจ 

 ถายโอนใหราชการสวนทองถิ่น 

 จางเหมาเอกชน 

 สนับสนุนองคกรพัฒนาเอกชน 

 อื่น ๆ 

มิติประสิทธิภาพ :     

     โครงการสงเสริมการบริหารจัดการการเงินชุมชน ในป

งบประมาณ  พ .ศ . 2560 มีตนทุ นตอหน วย จํานวน 

137,188.14 บาท สามารถแกปญหาหนี้สิน 1 ครัวเรือน   

1 สัญญา จํานวน 12,764 ครัวเรือน และในปงบประมาณ 

พ.ศ. 2561 สามารถแกปญหาหนี้สิน 1 ครัวเรือน 1 สัญญา 

จํานวน 12,824 ครัวเรือน โดยมีครัวเรือนเพิ่ม ข้ึน 60 

ค รั ว เรื อ น  มี ต น ทุ น ต อ ห น วย เพิ่ ม ข้ึ น เป น จํ าน วน 

229,206.35 บาท  

มิติประสิทธิผล :  

     ผลการปฏิบัติงานบรรลุเปาหมายหลัก คือ จํานวน

ครัวเรือนที่ สามารถแก ไขปญหาหนี้ สิน  1 ครัวเรือน                  

1 สัญญา เปาหมาย 10,000 ครัวเรือน ทําไดจริง 12,824 

ครัวเรือน ซึ่งการดําเนินงานสูงกวาเปาหมายตามแผนที่

กําหนดไว ดังนี้   

    - จํานวนครัว เรือนที่ ส ามารถแก ไขปญหาห น้ีสิ น             

1 ครัวเรือน 1 สัญญา จํานวน 12,824 ครัวเรือน คิดเปน

รอยละ 128.24    
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ขอเสนอแนะ 

(ใหเลือกแนวทางลําดับที่สําคัญที่สุดที่มีตอ 

ผลผลิตที่ประเมินความคุมคานี้) 

ความคิดเห็น 

(ใหแสดงเหตุผลที่เลือกแนวทางดังกลาว) 

     - ศูนยจัดการกองทุนชุมชนสามารถบริหารจัดการหน้ี

ไดสงูกวาเกณฑที่กําหนด คิดเปนรอยละ 99.57 

มิติผลกระทบ : 

ประชาชนมีวินัยทางการเงิน ไดรูจักการวางแผนชําระหนี้ 

การใชจายเงิน ฝกแกไขปญหา และมีความรูเพ่ิม สงผลให

คนในชุมชนมีศักยภาพเพิ่มข้ึน ครัวเรือนเปาหมายไดมา

รวมแลกเปลี่ยนเรียนรูพูดคุยกันมากขึ้น ไดรูสถานการณ

หนี้ของตนเอง และสามารถบริหารจัดการหนี้ได นอกจากนี้ 

การจัดสวัสดิการของศูนยการจัดการกองทุนชุมชน สงผล

ใหสมาชิกมีคุณภาพชีวิตที่ดีขึ้นจากสวัสดิการที่ไดรับ เชน 

กรณีเกิด แก เจ็บ และตาย เปนตน ประชาชนมีการวาง

แผนการดําเนินชีวิตที่ดี เนื่องจากการจัดการหนี้ที่ดีทําให

เกิดกําลังใจในการดําเนินชีวิต มีความหวังในการทํางาน 

แ ล ะมี ค ว าม ห วั ง ใน ก ารป ล ด ห นี้  ทํ า ให ไม เค รีย ด                         

มีสุขภาพจิตดีขึ้น  มี คุณภาพชี วิตที่ ดี  และครอบครัว                 

มีความสุขมากขึ้น 
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แบบฟอรมที่ 3.1 : การกําหนดผลผลิตเพ่ือการประเมินความคุมคาของหนวยงาน 

 

วิธีการ - ใหจําแนกประเภทของผลผลิตที่กําหนดไวตามที่ปรากฏในเอกสารงบประมาณรายจาย 

 ประจําปโดยมีหลักการ ดังนี้ 

การทบทวนผลผลิตเพ่ือการประเมินผลความคุมคาของหนวยงาน 

ประเมินความคุมคาพิจารณาจากผลผลิตที่กําหนดไวตามที่ปรากฏในเอกสารงบประมาณรายจาย

ประจําป โดยที่ผลผลิตที่จะประเมินความคุมคาจะตองเปนภารกิจของหนวยงานซึ่งเปนเปาหมาย                     

การใหบริการของหนวยงาน ที่แสดงประสิทธิภาพในการใหบริการและประสิทธิผลจากการบริการ                          

อันเปนผลประโยชนตอสาธารณะได ดังนั้น จึงตองทบทวนผลผลิตทุกผลผลิตของหนวยงาน โดยจําแนก                 

เปน 3 ประเภท  

ก. ผลผลิตท่ีตอบสนองผลลัพธท่ีเปนภารกิจหลักโดยตรงที่จะตอง “ประเมินประสิทธิผล” และ 

“ประสิทธิภาพ”  

โครงการเพ่ิมประสิทธิภาพการบริหารจัดการและพัฒนาผลิตภัณฑชุมชน  

ข. กิจกรรมหรือโครงการซึ่งสามารถปนสวนคาใชจาย 

   1. …………………-ไมมี-…………………………. 

   2. …………………-ไมมี-…………………………. 

   3. …………………-ไมมี-…………………………. 

   4. …………………-ไมมี-…………………………. 

   5. …………………-ไมมี-…………………………. 

   6. …………………-ไมมี-…………………………. 

 

ค. ผลผลิตที่ไมเขาขายในการประเมินความคุมคา 

   1. …………………-ไมมี-…………………………. 

   2. …………………-ไมมี-…………………………. 

   3. …………………-ไมมี-…………………………. 

   4. …………………-ไมมี-…………………………. 

   5. …………………-ไมมี-…………………………. 

   6. …………………-ไมมี-…………………………. 
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แบบฟอรมท่ี 3.2 : การกําหนดตัวชี้วัดและการพิจารณาความสมบูรณของขอมูล 

วิธีการ - ใหระบุเปาหมายการใหบริการกระทรวง เปาหมายการใหบริการหนวยงาน และผลผลิตพรอมตัวชี้วัด  

รวมท้ังแหลงที่มาของขอมูล หนวยงานท่ีรับผิดชอบรวบรวมขอมูล ความมีอยูของขอมูล ความสมบูรณของขอมูล 

เปาหมายการใหบริการกระทรวง

เปาหมายการใหบริการหนวยงาน

ผลผลิต 

ตัวชี้วัดผลกระทบ 

ตัวชี้วัดประสิทธิผล 

ตัวชี้วัดประสิทธิภาพ 

แหลงที่มาของ

ขอมูล 

หนวยงาน

รับผิดชอบรวบรวม

ขอมูล 

ความมีอยู

ของขอมูล

(มี/ไมมี) 

ความสมบูรณ

ของขอมูล 

เปาหมายการใหบริการ

กระทรวงมหาดไทย : 

 ชุมชนเขมแข็ง 

ตวัชี้วัดผลกระทบ : 

ตัวชี้วัดเชิงปริมาณ ครัวเรือนในหมูบาน

เศรษฐกิจพอเพียงไดรับการสงเสริมอาชีพ

จํานวน 521,360 ราย/ครวัเรือน 

ตวัชี้วัดเชิงคุณภาพ 

รอยละ 80 ของหมูบานเศรษฐกิจพอเพียง

ท่ีได รับการสงเสริมอาชีพมีรายได เฉลี่ย

สูงข้ึน 

BPM -สํ า นั ก เส ริ ม ส ร า ง

ความเขมแข็งชุมชน 

   มี สมบูรณ 

เปาหมายการใหบริการ 

กรมการพัฒนาชุมชน : 

เศรษฐกิจครัวเรือนมีความม่ันคง 

ประชาชนใชชีวิตอยูในชุมชนอยางมี

ความสุข 

ตวัชี้วัดประสิทธิผลตัว 

ชี้วัดเชิงปริมาณ  

ครัวเรือนในหมูบานเศรษฐกิจพอเพียง

ไดรบัการสงเสริมอาชีพ จํานวน 521,360 

ราย/ครัวเรือน 

 

 

- BPM 

-รายงานผลการ

ดําเนินงาน 

ประจําป 

-สํานักเสริมสราง

ความเขมแข็งชุมชน 

 

มี สมบูรณ 
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เปาหมายการใหบริการกระทรวง

เปาหมายการใหบริการหนวยงาน

ผลผลิต 

ตัวชี้วัดผลกระทบ 

ตัวชี้วัดประสิทธิผล 

ตัวชี้วัดประสิทธิภาพ 

แหลงที่มาของ

ขอมูล 

หนวยงาน

รับผิดชอบรวบรวม

ขอมูล 

ความมีอยู

ของขอมูล

(มี/ไมมี) 

ความสมบูรณ

ของขอมูล 

ตวัชี้วัดเชิงคุณภาพ 

รอยละ 80 ของหมูบานเศรษฐกิจพอเพียง

ท่ีไดรับการสงเสริมอาชีพมีรายไดเฉลี่ย

สูงข้ึน 

โครงการเพ่ิมประสิทธิภาพการ

บริหารจัดการและพัฒนาผลิตภัณฑ

ชุมชน  

ตวัชี้วัดประสิทธิภาพ :  

กิจกรรมหลัก 1 พัฒนาผลิตภัณฑชุมชน 

ตวัชี้วัดเชิงปริมาณ 

จํานวนผลิตภัณฑชุมชนท่ีไดรับการพัฒนา

คุณภาพมาตรฐาน 6,840 ผลิตภัณฑ 

กิจกรรมหลัก 2 พัฒนาผูประกอบการ

ชมุชน 

ตวัชี้วัดเชิงปริมาณ 

จํานวนผูประกอบการที่ไดรับการพัฒนา

ศักยภาพดานการผลิตผลิตภัณฑใหตรง

ตามความตองการของตลาด 3,040 ราย 

ตวัชี้วัดเชิงคุณภาพ 

รอยละ 70 ของผลิตภัณฑชุมชนมีคุณภาพ

และมูลคาเพิ่มขึ้น 

BPM - สํ า นั ก ส ง เส ริ ม             

ภู มิ ป ญ ญ าท อ งถิ่ น

และวิสาหกิจชุมชน 

 

มี สมบูรณ 

หมายเหต ุ: หนวยงานควรพิจารณาผลผลิตใหครบตามเปาหมายการใหบริการหนวยงานและเปาหมายการใหบริการกระทรวง เพ่ือใชในการพิจารณาวา สวนราชการสามารถ

ประเมิน ความคุมคาของผลผลิตใดไดบาง และควรพิจารณาปรับปรุงขอมูลในเรื่องใด เพื่อประเมินความคุมคาไดทุกเปาหมายการใหบริการหนวยงานในปตอไป 
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แบบฟอรมที่ 3.3 : แบบฟอรมเพื่อพจิารณาวาจะวิเคราะหประสิทธิผลตอคาใชจาย  

(Cost-Effectiveness) ไดหรือไม 

วิธีการ - ใหระบุชื่อผลผลิตตามเอกสารงบประมาณรายจายประจําป เปาหมายการใหบริการหนวยงาน  

เปาหมายการใหบริการกระทรวง และกิจกรรมหลักท่ีนําสงผลผลิต รวมทั้งผลประโยชนและ

คาใชจายทางตรง และทางออม เพ่ือประเมินความคุมคา 1 โครงการตอ 1 แบบฟอรม 

 

ก. ช่ือผลผลิตตามเอกสารงบประมาณรายจายประจําป 

    (พิจารณาจากผลผลิตท่ีสามารถประเมินความคุมคาจากแบบฟอรมที่ 3.2 จํานวน 1 ผลผลิต) 

      โครงการเพ่ิมประสิทธิภาพการบริหารจัดการและพัฒนาผลิตภัณฑชุมชน 

ข. ผลผลิตนี้ตอบสนองเปาหมายการใหบริการหนวยงาน 

    (ระบุเปาหมายการใหบริการหนวยงาน กลุมเปาหมายและลักษณะผลประโยชน) 

 เปาหมายการใหบริการหนวยงาน : 

ผลิตภัณฑชุมชนมีการบริหารจัดการดานการผลิต การพัฒนาคุณภาพ มาตรฐาน การตลาด 

และการสรางมูลคาเพิ่ม 

 กลุมเปาหมาย : 

 ผูผลิต ผูประกอบการ OTOP  

 ลักษณะผลประโยชน : 

ผูผลิต ผูประกอบการ OTOP ไดรับการพัฒนาศักยภาพดานการผลิต เพ่ือใหผลิตภัณฑมีคุณภาพ

มาตรฐานและมีมูลคาเพ่ิม 

ค. ผลผลิตนี้ตอบสนองเปาหมายการใหบริการกระทรวง (ระบุเปาหมายการใหบริการกระทรวง) 

 เปาหมายการใหบริการกระทรวง : 

ชุมชนเขมแข็ง 

ง. กิจกรรมหลัก 

กิจกรรมหลัก ปริมาณงาน 

พัฒนาคุณภาพมาตรฐานผลิตภัณฑชุมชน 6,840 ผลิตภัณฑ 

พัฒนาศักยภาพผูประกอบการดานการผลิตผลิตภัณฑใหตรงตาม

ความตองการของตลาด  

3,040 ราย 
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วิเคราะหคาใชจาย (Cost – Effectiveness) 

1. ผลประโยชน 

1.1 ผลประโยชนทางตรงท่ีคิดมูลคาเปนเงินได 

 ลักษณะของผลประโยชน มูลคา(บาท) 

ผูรบับริการกลุมเปาหมาย -ไมมี - 

กลุมสังคม -ไมมี - 

1.2 ผลประโยชนทางออมที่คิดมูลคาเปนเงินได 

 ลักษณะของผลประโยชน มูลคา(บาท) 

ผูรบับริการกลุมเปาหมาย -ไมมี - 

กลุมสังคม -ไมมี - 

1.3 ผลประโยชนที่คดิมูลคาเปนเงินไมได (ถามี ใหอธิบายเชิงพรรรณนา)  

 

2. คาใชจาย 

2.1 คาใชจายจากงบประมาณแผนดินโดยตรง 

     ก. คาใชจายจากงบประมาณแผนดินโดยตรงของผลผลิต/โครงการ 

 ระบุหมวดคาใชจาย มูลคา(บาท) 

งบประมาณ คาใชจายจริง 

งบดําเนินการ 

(ไมรวมบุคลากร) 

1. งบดําเนินงาน 

2. งบลงทุน 

211,325,600.00  

- 

124,793,754.32  

- 

งบบุคลากรเต็มเวลา เงินเดือน คาจางประจํา - - 

 งบรายจายอื่น - 52,587,000.00 

รวม 211,325,600.00  177,380,754.32 

 

 ลักษณะของผลประโยชน มูลคา

(บาท) 

ผูรบับริการกลุมเปาหมาย ผูผลิต ผูประกอบการ OTOP ไดรับการพัฒนาศักยภาพดานการ

ผลิต ใหมีคุณภาพมาตรฐานและสามารถผลิตไดตรงความ

ตองการของตลาด ทําใหสินคามีมูลคาเพ่ิมขึ้น 

- 

กลุมสังคม กลุมผูผลิต ผูประกอบการ OTOP ที่เปนเปาหมายเขารับการ

พัฒนาศักยภาพดานการผลิต และผลิตภัณฑ ทําใหสินคามี

คุณภาพมาตรฐานเปนที่ตองการของตลาดมากขึ้น 

- 
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ข.  คาใชจายจากงบประมาณแผนดินโดยตรงที่ปนสวน 

 ระบุหมวดคาใชจาย มูลคา (บาท) 

งบบุคลากรท่ีปนสวน - - 

งบดําเนินการที่ปนสวน - - 

งบลงทุน - - 

 2.2 คาใชจายจากเงินนอกงบประมาณ 

 ระบุหมวดคาใชจาย มูลคา (บาท) 

งบดําเนินการ 

(ไมรวมงบบุคลากร) 

 

- 

  

- 

งบบุคลากรเต็มเวลา - - 

2.3 คาใชจายทางออมที่ผูอื่นชวยจายให 

ประเภทงบประมาณ ระบุหมวดคาใชจาย มูลคา (บาท) 

งบบุคลากรท่ีปนสวน - - 

งบดําเนินการที่ปนสวน (ไมรวมงบบุคลากร) - - 

งบลงทุน - - 

2.4 คาใชจายที่คดิมูลคาเปนเงินไมได (ถามี ใหอธิบายเชิงพรรณนา) 

ประเภทความสูญเสีย ลักษณะความสูญเสียหรือคาใชจายเชิงสังคม 

ความสูญเสียดานสังคมและวัฒนธรรม - 

ความสูญเสียดานการเมืองและการบริหารภาครัฐ - 

ความสูญเสียดานทรัพยากรธรรมชาติและ

สิ่งแวดลอม 

- 

ความสูญเสียดานอื่น ๆ - 
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แบบฟอรมที ่3.4 : สรุปผลการประเมินความคุมคาในการปฏิบัติภารกิจภาครัฐ 

โครงการเพ่ิมประสิทธิภาพการบริหารจัดการและพัฒนาผลิตภัณฑชุมชน 

ความสอดคลองของภารกิจกับยุทธศาสตรชาติ 

(ใหเลือกยุทธศาสตรชาติที่สอดคลองกับผลผลิตที่

ประเมินความคุมคา) 

 

รายงานผล 

  รัฐธรรมนูญ รัฐธรรมนูญ ฉบับป พ.ศ. 2560 

     มาตรา 75 รัฐพึงจัดระบบเศรษฐกิจใหประชาชนมีโอกาส

ไดรับประโยชนจากความเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจไปพรอมกัน

อยางทั่วถึงเปนธรรม และยั่งยืน สามารถพึ่งพาตนเองไดตาม

หลักปรัชญาของเศรษฐกิจพอเพียง ขจัดการผูกขาดทาง

เศรษฐกิจของประชาชนและประเทศ 

     ผลการดําเนินงาน :  

ผลิตภัณฑ Quadrant D จํานวน 6,840 ผลิตภัณฑ มีคุณภาพ

และมูลคาเพ่ิมข้ึน ตามเกณฑดังน้ี 

  1) ผลิตภัณฑไดรับการรับรองมาตรฐานผลิตภัณฑ 

  2) ผลิตภัณฑมีการพัฒนารูปแบบ/บรรจุภัณฑใหมีคุณภาพ 

  3) ผลิตภัณฑผลิตซ้ําในคุณภาพและมาตรฐานใกลเคียงกัน    

  4) ผลิตภัณฑมีเอกลักษณโดดเดน สามารถนําเสนอเรื่องราวที่

สรางสรรคและนาสนใจ 

  5) ผลิตภัณฑมีมาตรฐานสากลและมีตลาดจําหนายถาวร 

  6) ผลิตภัณฑมี Brand สินคา ที่สามารถนําไปใชในการ

สงเสรมิการตลาด 

ยุทธศาสตรชาติ ยุทธศาสตรชาติ 20 ป (พ.ศ.2560 – 2579) 

     ยุทธศาสตรดานการสรางโอกาสความเสมอภาคและ เทา

เทียมกันในสังคม 

     ผลการดําเนินงาน :  

ผูผลิต ผูประกอบการไดรับการพัฒนาจนกระทั่งมีความรูความ

เขาใจ และสามารถพัฒนาทักษะดานการผลิตใหสินคามี

คุณภาพไดมาตรฐาน มีการจัดทําแผนธุรกิจ การตลาด และการ

จัดการทุน สามารถผลิตผลิตภัณฑใหตรงตามความตองการของ

ตลาด จํานวน 3,040 ราย 

 



121 
 

ความสอดคลองของภารกิจกับยุทธศาสตรชาติ 

(ใหเลือกยุทธศาสตรชาติที่สอดคลองกับผลผลิตที่

ประเมินความคุมคา) 

 

รายงานผล 

แผนพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแหงชาติ แผนพัฒนาเศรษฐกิจและสั งคมแห งชาติ  ฉบั บ ท่ี  12                  

(พ.ศ. 2560 – 2564) 

     ยุทธศาสตรท่ี 2 การสรางความเปนธรรมและลดความ

เหลื่อมล้ําในสังคม ไดแก เพ่ิมโอกาสใหกลุมประชากรที่มีรายได

ต่ําใหสามารถยกระดับรายไดและเขาถึงบริการท่ีมีคุณภาพของ

รัฐ กระจายการใหบริการภาครัฐใหครอบคลุมและทั่ วถึง 

เสริมสรางศักยภาพชุมชน พัฒนาเศรษฐกิจชุมชนและการสราง

ความเขมแข็งการเงินฐานราก 

ผลการดําเนินงาน :  

 พัฒนาคุณภาพและมาตรฐานผลิตภัณฑ Quadrant D (กลุม

ปรับตัวสูการพัฒนา) 6,840 ผลิตภัณฑ โดยสนับสนุนการนําภูมิ

ปญญาทองถิ่น องคความรู และเทคโนโลยี ไปพัฒนาผลิตภัณฑ

และบริการใหมีมูลคาเพ่ิมขึ้น และเพิ่มประสิทธิภาพผูผลิต 

ผูประกอบการ Quadrant D 3,040 ราย ดานการผลิต ใหมี

คุณภาพไดมาตรฐาน มีการจัดทําแผนธุรกิจ การตลาด การ

จัดการทุน และพัฒนาศักยภาพคณะอนุกรรมการหนึ่งตําบล                      

หนึ่งผลิตภัณฑ ระดับจังหวัดและอําเภอทั่วประเทศ 

 กฎกระทรวงแบงสวนราชการกรมการพัฒนาชุมชน 

     กระทรวงมหาดไทย พ.ศ. 2553 มีผลบังคับใชตั้งแตวันท่ี 8 

เมษายน พ.ศ.2552 

    กรมฯ มีภารกิจเก่ียวกับการสงเสริมกระบวนการเรียนรูและ

การมีสวนรวมของประชาชน สงเสริมและพัฒนาเศรษฐกิจ

ชุมชนฐานรากใหมีความมั่นคงและมีเสถียรภาพ โดยสนับสนุน

ใหมีการจัดทําและใชประโยชนจากขอมูลสารสนเทศ ศึกษา 

วิเคราะห วิจัย จัดทํายุทธศาสตรชุมชน ตลอดจนฝกอบรมและ

พัฒนาบุคลากรที่ เก่ียวของในการพัฒนาชุมชน เพ่ือใหเปน

ชุมชนเขมแข็งอยางยั่งยืน 
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ประสิทธิภาพ 

รายงานผล 

(ใหแสดงผลการประเมินตัวช้ีวัดประสิทธิภาพ เปรียบเทียบกับแผน

ประจําที่กําหนด ไวกรณีที่ไมสามารถเปรียบเทียบไดใหแสดงเหตุผล) 

ตนทุนตอหนวย                       

 

 

 

โครงการเพ่ิมประสิทธิภาพการบริหารจัดการและพัฒนาผลิตภัณฑชุมชน 

ปงบประมาณ พ.ศ. 2560 ตนทุนรวม 197,248,368.90 บาท ตนทุนตอ

หนวย 27,445.16 บาท  และปงบประมาณ พ.ศ. 2561 ตนทุนรวม 

291 ,862 ,988 .09 บ าท  ต น ทุ น ต อห น วย  42 ,670 .03  บ าท  ซึ่ ง

ป ง บ ป ร ะ ม า ณ  พ .ศ . 2 5 6 1  มี ต น ทุ น ใน ก า ร ผ ลิ ต เ พ่ิ ม ข้ึ น                  

เน่ืองจาก กรมการพัฒนาชุมชน ได รับงบประมาณเพ่ิมข้ึน เพ่ือจัดทํา

กระบวนการพัฒนาผลิตภัณฑเพ่ิมข้ึน ไดแก กระบวนการพัฒนาคุณภาพ

ผลิตภัณฑ การแปรรูปถนอมอาหารเพื่อยืดอายุการเก็บอาหารใหมีอายุ

ยาวนานขึ้น โดยผูเชี่ยวชาญลงพ้ืนที่ตรวจประเมินใหคําแนะนําและให

คําปรึกษาทําใหตนทุนเพ่ิมข้ึน 

ป พ.ศ.  ตนทุนรวม ตนทุนตอหนวย 

2560 197,248,368.90 27,445.16 

2561 291,862,988.09 42,670.03 

 ปริมาณผลผลิตท่ีทําไดจริง

เปรยีบเทียบกับแผน 

กิจกรรมหลัก สงเสริมและพฒันาชองทางการตลาด 

ตัวชี้วัดเชิงปริมาณ 

1. จํานวนผลิตภัณฑชุมชนท่ีไดรับการพัฒนาคุณภาพมาตรฐาน 

แผน : 6,840 ผลิตภัณฑ 

ผล : 6,840 ผลิตภัณฑ 

ตัวชี้วัดชิงคุณภาพ 

1. จํานวนผูประกอบการที่ ไดรับการพัฒนาศักยภาพดานการผลิต 

ผลิตภัณฑใหตรงตามความตองการของตลาด 

แผน : 3,040 ราย 

ผล : 3,040 ราย 

2. รอยละ 70 ของผลิตภัณฑชุมชนมีคุณภาพและมูลคาเพ่ิมขึ้น 

แผน : รอยละ 70 

ผล : รอยละ 80 

คุณภาพตามมาตรฐานที่

กําหนดตามคูมือการประกัน

คุณภาพและควบคุมคุณภาพ 

  

- 
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ประสิทธิภาพ 

รายงานผล 

(ใหแสดงผลการประเมินตัวช้ีวัดประสิทธิภาพ เปรียบเทียบกับแผน

ประจําที่กําหนด ไวกรณีที่ไมสามารถเปรียบเทียบไดใหแสดงเหตุผล) 

สัดสวนเวลาที่ใชจริงในการ

ใหบริการเปรียบเทียบกับ

ระยะเวลาที่กําหนด 

 

- 

สัดสวนคาใชจายจรงิตอ

คาใชจายตามแผน 

สัดสวนคาใชจายจริงตอคาใชจายตามแผนในโครงการ 

ป พ.ศ. คาใชจายตาม

แผน 

คาใชจายจริง คงเหลือ 

2561 211,325,600.00 177,380,754.32 33,944,845.68 

สัดสวนคาใชจายจริงตอคาใชจายตามแผน คิดเปนรอยละ 83.94 

 สัดสวนผลผลิตตอทรัพยากร - 

ความพึงพอใจของผูรบับริการ

ตอกระบวนการใหบริการ 

ผูรับบริการมีความพึงพอใจตอการเขารวมกิจกรรมของกรมการพัฒนา

ชุมชนคิดเปนรอยละ 96 

ประสิทธิผล รายงานผล (ใหแสดงผลการประเมินตัวชี้วัดผลกระทบ เปรียบเทียบกับป

ที่ผานมา กรณีไมสามารถเปรียบเทียบได ใหแสดงเหตผุล 

 Benefit – Cost Ratio - 

 Cost - Effect - 

 ระดับความสํ าเร็จ ในการ

บรรลุวัตถุประสงค/เปาหมาย 

จํานวนผลิตภัณฑชุมชนที่ไดรับการพัฒนาคุณภาพมาตรฐาน 

ป พ.ศ. แผน ผล 

2560 7,187 7,187 

2561 6,840 6,840 

จํานวนผูประกอบการที่ไดรับการพัฒนาศักยภาพดานการผลิต ผลิตภัณฑ

ใหตรงตามความตองการของตลาด 

ป พ.ศ. แผน ผล 

2560 10,496 10,496 

2561 3,040 3,040 

ป 2561 มีผลการดําเนินงานตามแผนที่กําหนด 

ระดั บ ค วาม พึ งพ อ ใจขอ ง

ผู รับบริการที่มีตอผลประโยชน

จากการใชบริการ 

ผู เข ารวม โครงการ ป ระกอบด วย  ผู ผลิต  ผู ป ระกอบการ OTOP 

คณะอนุกรรมการหนึ่งตําบล หนึ่งผลิตภัณฑ ระดับจังหวัดและอําเภอ 

คณะกรรมการหมูบาน OTOP เพ่ือการทองเที่ยว เยาวชนในชุมชน ผูนํา
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ประสิทธิภาพ 

รายงานผล 

(ใหแสดงผลการประเมินตัวช้ีวัดประสิทธิภาพ เปรียบเทียบกับแผน

ประจําที่กําหนด ไวกรณีที่ไมสามารถเปรียบเทียบไดใหแสดงเหตุผล) 

ชุมชน และปราชญภูมิปญญา ซึ่งเปนกลุมเปาหมายตามผลผลิต/โครงการ

เพ่ิมประสิทธิภาพการบริหารจัดการและพัฒนาผลิตภัณฑชุมชน ประจําป 

2561 มีความพึงพอใจตอภาพรวมการดําเนินกิจกรรมของกรมการพัฒนา

ชุมชน ในระดับมากที่สุด คาคะแนนเฉลี่ย 4.80 คดิเปนรอยละ 96 

ผลกระทบ รายงานผล 

(ใหแสดงผลการประเมินตัวชี้วัดผลกระทบ เปรยีบเทียบกับปที่ผานมา 

กรณีไมสามารถเปรียบเทียบได ใหแสดงเหตุผล) 

การประเมินผลกระทบตอ

ประชาชน 

ตัวชี้วัดผลกระทบ ป 2561 

ผลลัพธ ป 2561 

รอยละ 70 ของผลิตภัณฑชุมชนมีคุณภาพและ

มูลคาเพิ่มข้ึน 

รอยละ 80 

การพัฒนาผูผลิต ผูประกอบการ และตัวผลิตภัณฑ ทําใหผลิตภัณฑ   

โดดเดนมีคุณภาพมาตรฐาน มีแบรนดสินคาในการสงเสริมการตลาด             

ทําใหจําหนายผลิตภัณฑไดดีขึ้น ผูผลิต ผูประกอบการมีรายไดเพ่ิมขึ้น 

กลุมผูผลิต ผูประกอบการ ที่เขารับการเพ่ิมประสิทธิภาพดานการผลิต 

สามารถดําเนินการพัฒนาผลิตภัณฑตามแผนพัฒนาผลิตภัณฑของกลุม 

สามารถพัฒ นารูปแบบผลิ ต ภัณ ฑ  บ รรจุภัณ ฑ  ทํ าให ผลิ ต ภัณ ฑ                          

มีเอกลักษณท่ีโดดเดน มีแบรนดสินคาท่ีสามารถนําไปใชในการสงเสริม

การตลาด สามารถนําเสนอเร่ืองราวไดอยางสรางสรรค นาสนใจ และ                  

มีมาตรฐานสากล รวมท้ังผลิตภัณฑไดรับการรับรองมาตรฐานเพ่ิมข้ึน 

ทําใหผลการจําหนายผลิตภัณฑของกลุมสูงขึ้น ผูผลิต ผูประกอบการ                 

มีรายไดเพ่ิมข้ึน 

การประเมินผลกระทบตอ

เศรษฐกิจ 

ตนทุนการผลิตลดลง เพราะรูจักนําวัสดุพ้ืนบานท่ีเปนธรรมชาติมาเปน

วัตถุดิบในการผลิต เชน สีจากธรรมชาติ ทําใหลงทุนนอยแตไดกําไรมาก 

ผลิตภัณฑ กลุ มปรับตัวสูการพัฒนา (กลุม D) และผลิตภัณฑ  OTOP    

กลุม 1 – 3 ดาว ไดรับการยกระดับพัฒนาใหมีคุณภาพและมาตรฐาน                

ขายไดสามารถสรางงานสรางรายได สรางความมั่นคงในเรื่องรายไดของ

ครอบครัว ทําใหเศรษฐกิจชุมชนเขมแข็ง เพราะทุกคนมีทั้งอาชีพหลักและ

อาชีพเสริม เกิดการจางงานในชุมชน นอกจากนี้การสรางกลุมของสินคา 
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ประสิทธิภาพ 

รายงานผล 

(ใหแสดงผลการประเมินตัวช้ีวัดประสิทธิภาพ เปรียบเทียบกับแผน

ประจําที่กําหนด ไวกรณีที่ไมสามารถเปรียบเทียบไดใหแสดงเหตุผล) 

ยังทําใหการตลาดเกิดความเขมแข็งขึ้น มียอดจําหนายดี ข้ึนเปนการ

กระตุนเศรษฐกิจในภาพรวมและสรางรายไดใหแกชุมชน    

การประเมินผลกระทบตอ

สังคม 

เกิดการรวมกลุมในการผลิตสินคาที่มีคุณภาพและลดตนทุนการผลิต ซึ่ง

การรวมกลุมกันผลิตสินคา OTOP กอใหเกิดประโยชนในการประกอบ

อาชีพ ไมเกิดความขัดแยงในการสรางผลิตภัณฑ แตเปนการเสริมพลังใน

การจัดหาวัตถุดิบราคาถูกและการจัดการทางการตลาด ครอบครัวอบอุน

เพราะไมตองไปรับจางตางถ่ิน ทําใหไดอยูกับชุมชนเพราะมีอาชีพในชุมชน 

นอกจากนี้ ผลิตภัณฑOTOP ยังชวยสรางชื่อเสียงใหกับชุมชน ใหเปนท่ี

รูจัก เปนแหลงทองเที่ยวเชิงวัฒนธรรม    มีการเผยแพรประชาสัมพันธ 

อนุรักษและสืบสานภูมิปญญาทองถิ่น โดยการแลกเปลี่ยนเรียนรูภู มิ

ปญญาทองถ่ิน จากปราชญภูมิปญญาชาวบานสูเยาวชนคนรุนใหมที่ผาน

โครงการเตรียมความพรอมคนรุนใหมสูการเปนผูประกอบการ OTOP 

การประเมินผลกระทบตอ

สิ่งแวดลอม 

ผูประกอบการ และชุมชนตระหนักและเห็นความสําคัญของสิ่งแวดลอม 

จากการไดอบรมเรื่องการผลิตที่ เนนภูมิปญญาทองถิ่นและไมทําลาย

สิ่งแวดลอม ซึ่งสินคา OTOP มุงใหใชภูมิปญญาทองถิ่น และรูจักเลือกใช

วัสดุธรรมชาติหรือพืชบางอยาง เชน ใชดิน เปลือกไม มาทําเปนสียอมผา 

เปนตน 

 

 

การประ เมิ น  PART(ตามรายงาน ผลการ

ประเมินดวยเค ร่ืองมือการวิเคราะหระดับ

ความสําเร็จของการดําเนินงานจากการใชจาย

งบประมาณในปงบประมาณ 2561 เปนตนไป) 

คะแนนเต็ม คะแนนที่ได 

(กรอกเฉพาะการประเมิน

ความคุมคาในปงบประมาณ 

2561 เปนตนไป) 

หมวด ก. จุดมุงหมายและรูปแบบ 10  

หมวด ข. การวางแผนกลยุทธ 20  

หมวด ค. ความเชื่อมโยงกับงประมาณ 20  

หมวด ง. การบรหิารจัดการ 20  

หมวด จ. การประเมินผลผลิตและผลลัพธ 30  

คะแนนรวม 100  
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ขอเสนอแนะ 

(ใหเลือกแนวทางลําดับที่สําคัญที่สุดที่มีตอ

ผลผลิตที่ประเมินความคุมคานี้) 

ความคิดเห็น 

(ใหแสดงเหตุผลที่เลือกแนวทางดังกลาว) 

 ขยายภารกิจ 

 ปรับปรุงภารกิจ 

 คงสภาพภารกิจ 

 ถายโอนใหราชการสวนทองถิ่น 

 จางเหมาเอกชน 

 สนับสนุนองคกรพัฒนาเอกชน 

 อื่น ๆ 

มิติประสิทธิภาพ :  

การพัฒนาผลิตภัณฑชุมชน ในปงบประมาณ พ.ศ. 2561 

กรมการพัฒ นาชุ มชน  ได รับ งบประมาณ เพิ่ ม ขึ้ น                    

เพื่ อ จั ดทํ าก ระบ วน การ พั ฒ น าผ ลิ ต ภัณ ฑ  ได แ ก 

กระบวนการพัฒนาคุณภาพผลิตภัณฑ การแปรรูปถนอม

อาหารเพ่ือยืดอายุการเก็บอาหาร โดยผูเชี่ยวชาญลงพ้ืนที่

ตรวจประเมินใหคําแนะนําและใหคําปรึกษา ทําใหตนทุน

รวมเพ่ิมข้ึน คิดเปนรอยละ 47.97 และตนทุนตอหนวย

เพิ่ ม ขึ้ น  คิ ด เป น ร อ ย ล ะ  55 .47  แล ะก าร พั ฒ น า

ผูประกอบการ OTOP ในปงบประมาณ พ.ศ. 2561 

กรมการพัฒนาชุมชนได รับงบประมาณในการจัดทํา

กระบวนการมุงเนนพัฒนาศักยภาพผูผลิต ผูประกอบการ 

โดยการเสริมสรางความรูและทักษะเขาสูตลาดออนไลน 

เพ่ือนําสินคาเขาสูระบบตลาดออนไลน ทําใหตนทุนรวม

ลดลง คิดเปนรอยละ 34.83 และมีตนทุนตอหนวย

เพ่ิมข้ึน คิดเปนรอยละ 125 

มติิประสิทธิผล :  

ผลการปฏิบัติงานบรรลุ เปาหมายหลัก คือ จํานวน

ผลิตภัณฑชุมชนที่ไดรบัการพัฒนาคณุภาพมาตรฐาน  

ป  2561 แผนค าเป าหมาย เท ากั บ  จํานวน  6,840 

ผลิตภัณฑ ทําไดจริง 6,840 ผลิตภัณฑ ซึ่งการดําเนินงาน

เปนไปตามแผนที่กําหนดไว ดังนี้     

     - จํานวนผลิตภัณฑชุมชนที่ไดรับการพัฒนาคุณภาพ

มาตรฐาน 6,840 ผลิตภัณฑคดิเปนรอยละ 100     

     -  จํานวนผูประกอบการที่ไดรับการพัฒนาศักยภาพ

ดานการผลิต ผลิต ภัณฑ  ใหตรงตามความตองการ                

ของตลาด 3,040 ราย               

     - รอยละ 70 ของผลิตภัณฑชุมชนมีคุณภาพและ

มูลคาเพิ่มขึ้นผูเขารวมโครงการ ประกอบดวย ผูผลิต 
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ขอเสนอแนะ 

(ใหเลือกแนวทางลําดับที่สําคัญที่สุดที่มีตอ

ผลผลิตที่ประเมินความคุมคานี้) 

ความคิดเห็น 

(ใหแสดงเหตุผลที่เลือกแนวทางดังกลาว) 

ผูประกอบการ OTOP คณะอนุกรรมการหนึ่งตําบล              

หนึ่งผลิตภัณฑ ระดับจังหวัดและอําเภอ คณะกรรมการ

หมูบาน OTOP เพ่ือการทองเท่ียว เยาวชนในชุมชน     

ผูนําชุมชน และปราชญภูมิปญญา ซึ่งเปนกลุมเปาหมาย

ตามผลผลิต/โครงการเพ่ิมประสิทธิภาพการบริหาร

จัดการและพัฒนาผลิตภัณฑชุมชน ประจําป  2561                                 

มีความพึงพอใจตอภาพรวมการดําเนินกิจกรรมของ

กรมการพัฒนาชุมชน ในระดับมากที่สุด คาคะแนนเฉลี่ย 

4.93 คิดเปนรอยละ 98.60 

มิติผลกระทบ : 

ตนทุนการผลิตลดลง เพราะรูจักนําวัสดุพื้นบานที่เปน

ธรรมชาติมาเปนวัตถุดิบในการผลิต เชน สีจากธรรมชาติ 

ทําใหลงทุนนอยแตไดกําไรมาก ผลิตภัณฑกลุมปรับตัวสู

การพัฒนา (กลุม D) และผลิตภัณฑ OTOP กลุม 1 – 3 

ดาว ไดรบัการยกระดับพัฒนาใหมีคุณภาพและมาตรฐาน 

ขายได สามารถสรางงานสรางรายได สรางความมั่นคงใน

เร่ืองรายไดของครอบครัว ทําใหเศรษฐกิจชุมชนเขมแข็ง 

เพราะทุกคนมีทั้งอาชีพหลักและอาชีพเสริม เกิดการจาง

งานในชุมชน นอกจากนี้การสรางกลุมของสินคา ยังทําให

การตลาดเกิดความเขมแข็งขึ้น มียอดจําหนายดีขึ้น เปน

การกระตุ น เศรษฐกิจในภาพรวมและสรางรายได                    

ใหแกชุมชน    
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แบบฟอรมที่ 3.1 : การกําหนดผลผลิตเพ่ือการประเมินความคุมคาของหนวยงาน 

 

วิธีการ - ใหจําแนกประเภทของผลผลิตที่กําหนดไวตามที่ปรากฏในเอกสารงบประมาณรายจาย 

 ประจําปโดยมีหลักการ ดังนี้ 

การทบทวนผลผลิตเพ่ือการประเมินผลความคุมคาของหนวยงาน 

ประเมินความคุมคาพิจารณาจากผลผลิตที่กําหนดไวตามที่ปรากฏในเอกสารงบประมาณรายจาย

ประจําป โดยที่ผลผลิตที่จะประเมินความคุมคาจะตองเปนภารกิจของหนวยงานซึ่งเปนเปาหมาย                     

การใหบริการของหนวยงาน ที่แสดงประสิทธิภาพในการใหบริการและประสิทธิผลจากการบริการ                          

อันเปนผลประโยชนตอสาธารณะได ดังนั้น จึงตองทบทวนผลผลิตทุกผลผลิตของหนวยงาน โดยจําแนก                 

เปน 3 ประเภท  

ก. ผลผลิตท่ีตอบสนองผลลัพธท่ีเปนภารกิจหลักโดยตรงที่จะตอง “ประเมินประสิทธิผล” และ 

“ประสิทธิภาพ”  

โครงการสงเสรมิชองทางการตลาดผลิตภัณฑชุมชน 

 

ข. กิจกรรมหรือโครงการซึ่งสามารถปนสวนคาใชจาย 

   1. …………………-ไมมี-…………………………. 

   2. …………………-ไมมี-…………………………. 

   3. …………………-ไมมี-…………………………. 

   4. …………………-ไมมี-…………………………. 

   5. …………………-ไมมี-…………………………. 

   6. …………………-ไมมี-…………………………. 

 

ค. ผลผลิตที่ไมเขาขายในการประเมินความคุมคา 

   1. …………………-ไมมี-…………………………. 

   2. …………………-ไมมี-…………………………. 

   3. …………………-ไมมี-…………………………. 

   4. …………………-ไมมี-…………………………. 

   5. …………………-ไมมี-…………………………. 

   6. …………………-ไมมี-…………………………. 
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แบบฟอรมท่ี 3.2 : การกําหนดตัวชี้วัดและการพิจารณาความสมบูรณของขอมูล 

วิธีการ - ใหระบุเปาหมายการใหบริการกระทรวง เปาหมายการใหบริการหนวยงาน และผลผลิตพรอมตัวชี้วัด  

รวมท้ังแหลงที่มาของขอมูล หนวยงานท่ีรับผิดชอบรวบรวมขอมูล ความมีอยูของขอมูล ความสมบูรณของขอมูล 

เปาหมายการใหบริการกระทรวง 

เปาหมายการใหบริการหนวยงาน 

ผลผลิต 

ตัวชี้วัดผลกระทบ 

ตัวชี้วัดประสิทธิผล 

ตัวชี้วัดประสิทธิภาพ 

แหลงท่ีมา 

ของขอมูล 

หนวยงาน

รับผิดชอบรวบรวม

ขอมูล 

ความมีอยู 

ของขอมูล 

(มี/ไมมี) 

ความสมบูรณ

ของขอมูล 

เปาหมายการใหบริการ

กระทรวงมหาดไทย : 

ชุมชนเขมแข็ง 

ตวัชี้วัดผลกระทบ : 

ตวัชี้วัดเชิงปริมาณ  

ครัวเรือนในหมูบ านเศรษฐกิจพอเพียง

ไดรับการสงเสริมอาชีพจํานวน 521,360 

ราย/ครัวเรือน 

ตวัชี้วัดเชิงคุณภาพ 

รอยละ 80 ของหมูบานเศรษฐกิจพอเพียง

ท่ีได รับการสงเสริมอาชีพมีรายได เฉลี่ย

สูงข้ึน 

- ร า ย ง า น ผ ล

การดําเนินงาน 

-สํ า นั ก เส ริ ม ส ร า ง

ความเขมแข็งชุมชน 

   มี สมบูรณ 

เปาหมายการใหบริการ 

กรมการพัฒนาชุมชน : 

เศรษฐกิจครัวเรือนมีความม่ันคง 

ประชาชนใชชีวิตอยูในชุมชนอยางมี

ความสุข 

ตวัชี้วัดประสิทธิผล 

ตวัชี้วัดเชิงปริมาณ  

ครัวเรือนในหมูบานเศรษฐกิจพอเพียง

ไดรบัการสงเสริมอาชีพ จํานวน 521,360 

ราย/ครัวเรือน 

 

- BPM 

-รายงานผลการ

ดําเนินงาน 

ประจําป 

-สํานักเสริมสราง

ความเขมแข็งชุมชน 

 

มี สมบูรณ 
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เปาหมายการใหบริการกระทรวง 

เปาหมายการใหบริการหนวยงาน 

ผลผลิต 

ตัวชี้วัดผลกระทบ 

ตัวชี้วัดประสิทธิผล 

ตัวชี้วัดประสิทธิภาพ 

แหลงท่ีมา 

ของขอมูล 

หนวยงาน

รับผิดชอบรวบรวม

ขอมูล 

ความมีอยู 

ของขอมูล 

(มี/ไมมี) 

ความสมบูรณ

ของขอมูล 

ตวัชี้วัดเชิงคุณภาพ 

รอยละ 80 ของหมูบานเศรษฐกิจพอเพียง

ท่ีไดรับการสงเสริมอาชีพมีรายไดเฉลี่ย

สูงข้ึนได 

โครงการสงเสริมชองทางการตลาด

ผลิตภัณฑชุมชน 

 

 

 

 

 

 

 

ตวัชี้วัดประสิทธิภาพ :  

กิ จ ก รรมหลั ก  ส ง เส ริม แล ะ พั ฒ น า

ชองทางการตลาด 

ตวัชี้วัดเชิงปริมาณ 

จํานวนชองทางการตลาด 77,807 คร้ัง 

ตวัชี้วัดเชิงคุณภาพ 

รอยละ 10 ของรายไดที่ เพ่ิมขึ้นจากการ

จําหนายผลิตภัณฑชุมชน ปที่ผานมา 

- ร า ย ง า น ผ ล

การดําเนินงาน 

- รายงาน BPM 

- สํ า นั ก ส ง เส ริ ม                 

ภู มิ ป ญ ญ าท อ งถิ่ น

และวิสาหกิจชุมชน 

 

 

 

 

 

 

 

มี 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

สมบูรณ 
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แบบฟอรมที่ 3.3 : แบบฟอรมเพื่อพจิารณาวาจะวิเคราะหประสิทธิผลตอคาใชจาย  

(Cost-Effectiveness) ไดหรือไม 

วิธีการ - ใหระบุชื่อผลผลิตตามเอกสารงบประมาณรายจายประจําป เปาหมายการใหบริการหนวยงาน  

เปาหมายการใหบริการกระทรวง และกิจกรรมหลักท่ีนําสงผลผลิต รวมทั้งผลประโยชนและ

คาใชจายทางตรง และทางออม เพ่ือประเมินความคุมคา 1 โครงการตอ 1 แบบฟอรม 

 

ก. ช่ือผลผลิตตามเอกสารงบประมาณรายจายประจําป 

    (พิจารณาจากผลผลิตท่ีสามารถประเมินความคุมคาจากแบบฟอรมท่ี 3.2 จํานวน 1 ผลผลิต) 

      โครงการสงเสริมชองทางการตลาดผลิตภัณฑชุมชน 

ข. ผลผลิตนี้ตอบสนองเปาหมายการใหบริการหนวยงาน 

    (ระบุเปาหมายการใหบริการหนวยงาน กลุมเปาหมายและลักษณะผลประโยชน) 

 เปาหมายการใหบริการหนวยงาน : 

เพื่ อเพิ่ มชองทางการตลาดให กับผลิตภัณฑ  OTOP เพื่ อให  OTOP Trader และผู ผลิต 

ผูประกอบการ OTOP ของจังหวัดที่มีพื้นที่ติดตอชายแดนไดเรียนรูแนวทางในการพัฒนาคุณภาพ

มาตรฐานสินคาใหเปนท่ียอมรับของประชาชนประเทศเพื่อบาน และเพ่ือให OTOP Trader และผูผลิต 

ผูประกอบการ OTOP ของจังหวัดท่ีมีพ้ืนท่ีติดตอชายแดนไดมีโอกาสเจรจาทําการคากับนักธุรกิจของ

ประเทศเพ่ือนบาน 

 กลุมเปาหมาย : 

 1) ผูผลิต ผูประกอบการ OTOP และผูผลิต ผูประกอบการ OTOP Trader ของจังหวัด

ชายแดน และจังหวดขางเคียง  

 2) ผูผลิต ผูประกอบการ จากประเทศเพ่ือนบาน  

 ลักษณะผลประโยชน : 

กลุมเปาหมาย ในพ้ืนที่จังหวัด/อําเภอ/ตาํบล/หมูบาน  มีชองทางการตลาดเพื่อรองรับสินคา 

ค. ผลผลิตนี้ตอบสนองเปาหมายการใหบริการกระทรวง (ระบุเปาหมายการใหบริการกระทรวง) 

 เปาหมายการใหบริการกระทรวง : 

ชุมชนเขมแข็ง 

ง. กิจกรรมหลัก 

กิจกรรมหลัก ปริมาณงาน 

สงเสริมและพัฒนาชองทางการตลาด 77,807 คร้ัง 
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วิเคราะหคาใชจาย (Cost – Effectiveness) 

1. ผลประโยชน 

1.1 ผลประโยชนทางตรงท่ีคิดมูลคาเปนเงินได 

 ลักษณะของผลประโยชน มูลคา(บาท) 

ผูรบับริการกลุมเปาหมาย -ไมมี - 

กลุมสังคม -ไมมี - 

 

1.2 ผลประโยชนทางออมที่คิดมูลคาเปนเงินได 

 ลักษณะของผลประโยชน มูลคา(บาท) 

ผูรบับริการกลุมเปาหมาย -ไมมี - 

กลุมสังคม -ไมมี - 

1.3 ผลประโยชนที่คดิมูลคาเปนเงินไมได (ถามี ใหอธิบายเชิงพรรรณนา)  

2. คาใชจาย 

2.1 คาใชจายจากงบประมาณแผนดินโดยตรง 

     ก. คาใชจายจากงบประมาณแผนดินโดยตรงของผลผลิต/โครงการ 

 ระบุหมวดคาใชจาย มูลคา(บาท) 

งบประมาณ คาใชจายจริง 

งบดําเนินการ 

(ไมรวมบุคลากร) 

1. งบดําเนินงาน 

2. งบลงทุน 

445,000,000.00  

55,000.00 

418,530,296.52  

55,000.00 

งบบุคลากรเต็มเวลา เงินเดือน คาจางประจํา - - 

 งบรายจายอื่น - - 

รวม 445,055,000.00  418,585,296.52 

 ลักษณะของผลประโยชน มูลคา

(บาท) 

ผูรบับริการกลุมเปาหมาย 1) เกษตรกร และผูผลิต ผูประกอบการ OTOP ในพื้นที่เปาหมาย 

2) กลุมอาชีพในชุมชน เชน สัมมาชีพชุมชน กลุมออมทรัพยเพ่ือ

การผลิต กลุมสตร ีเกษตรกร มีตลาดใกลบานไมตองเสีย

คาใชจายในการขนสงมีชองทางการตลาดรองรับสนิคา 

- 

กลุมสังคม - กลุมผลิต ผูประกอบการ OTOP มีการพัฒนาคุณภาพและ

มาตรฐานของผลิตภัณฑใหตรงกับความตองการผูบรโิภค รวมถึง

ผูบริโภคเขาถึงสินคาไดงายขึ้น 

- 
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ข.  คาใชจายจากงบประมาณแผนดินโดยตรงที่ปนสวน 

 ระบุหมวดคาใชจาย มูลคา (บาท) 

งบบุคลากรท่ีปนสวน - - 

งบดําเนินการที่ปนสวน - - 

งบลงทุน - - 

 

 2.2 คาใชจายจากเงินนอกงบประมาณ 

 ระบุหมวดคาใชจาย มูลคา (บาท) 

งบดําเนินการ 

(ไมรวมงบบุคลากร) 

 

- 

  

- 

งบบุคลากรเต็มเวลา - - 

 

2.3 คาใชจายทางออมที่ผูอื่นชวยจายให 

ประเภทงบประมาณ ระบุหมวดคาใชจาย มูลคา (บาท) 

งบบุคลากรท่ีปนสวน - - 

งบดําเนินการที่ปนสวน (ไมรวมงบบุคลากร) - - 

งบลงทุน - - 

 

2.4 คาใชจายที่คดิมูลคาเปนเงินไมได (ถามี ใหอธิบายเชิงพรรณนา) 

ประเภทความสูญเสีย ลักษณะความสูญเสียหรือคาใชจายเชิงสังคม 

ความสูญเสียดานสังคมและวัฒนธรรม - 

ความสูญเสียดานการเมืองและการบริหารภาครัฐ - 

ความสูญเสียดานทรัพยากรธรรมชาติและ

สิ่งแวดลอม 

- 

ความสูญเสียดานอื่นๆ - 
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แบบฟอรมที ่3.4 : สรุปผลการประเมินความคุมคาในการปฏิบัติภารกิจภาครัฐ 

โครงการสงเสริมชองทางการตลาดผลิตภัณฑชุมชน 

ความสอดคลองของภารกิจกับ

ยุทธศาสตรชาติ 

(ใหเลือกยุทธศาสตรชาติที่สอดคลองกับ

ผลผลิตท่ีประเมินความคุมคา) 

 

รายงานผล 

  รัฐธรรมนูญ รัฐธรรมนูญ ฉบับป พ.ศ. 2560 

     มาตรา 75 รัฐพึงจัดระบบเศรษฐกิจใหประชาชนมีโอกาส

ไดรับประโยชนจากความเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจไปพรอม

กันอยางทั่วถึงเปนธรรม และย่ังยืน สามารถพ่ึงพาตนเองได

ตามหลักปรัชญาของเศรษฐกิจพอเพียง ขจัดการผูกขาดทาง

เศรษฐกิจของประชาชนและประเทศ 

     ผลการดําเนินงาน : ผูผลิตผูประกอบการ OTOP รวมถึง

กลุมสัมมาชีพ กลุมสตรี กลุมเกษตรกร มีชองทางการจําหนาย

เพิ่มขึ้นจํานวน 77,807 ครั้ง และ มีรายไดเพ่ิมขึ้นรอยละ 

23.97 

ยุทธศาสตรชาติ ยุทธศาสตรชาติ 20 ป (พ.ศ.2560 – 2579) 

     ยุทธศาสตรดานการสรางโอกาสความเสมอภาคและ 

เทาเทียมกันในสังคม 

     ผลการดําเนินงาน : มีการเพ่ิมศักยภาพชุมชนและเศรษฐกิจ    

ฐานรากใหมีความเขมแข็ง เพื่อใหชุมชนพึ่งพาตนเองได และไดรับ

สวนแบงผลประโยชนทางเศรษฐกิจมากข้ึน โดยสงเสริมการขยาย

ชองทางการตลาดทั้งในประเทศและตางประเทศ ใหแกผูผลิต 

ผูประกอบการชุมชนไดจําหนายสินคามากขึ้น และรายไดเพิ่มขึ้น 

ในพื้นที่ ๗๗ จังหวัด ทั่วประเทศ 

แผนพัฒนาเศรษฐกิจและสังคม

แหงชาติ 

แผนพัฒนาเศรษฐกิจและสั งคมแห งชาติ  ฉบับ ท่ี  12                  

(พ.ศ. 2560 – 2564) 

     ยุทธศาสตรที่ 2 การสรางความเปนธรรมและลดความ

เหลื่อมล้ําในสังคม ไดแก เพ่ิมโอกาสใหกลุมประชากรที่มี

รายไดต่ําสุดใหสามารถยกระดับรายไดและเขาถึงบริการที่มี

คุณภาพของรัฐ กระจายการใหบริการภาครัฐใหครอบคลุมและ

ทั่วถึง เสริมสรางศักยภาพชุมชน พัฒนาเศรษฐกิจชุมชนและ
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ความสอดคลองของภารกิจกับ

ยุทธศาสตรชาติ 

(ใหเลือกยุทธศาสตรชาติที่สอดคลองกับ

ผลผลิตท่ีประเมินความคุมคา) 

 

รายงานผล 

การสรางความเขมแข็งการเงินฐานรากตามหลักปรัชญาของ

เศรษฐกิจพอเพียง 

ผลการดําเนินงาน :  สงเสริมชองทางการตลาดผลิตภัณฑ

ชุมชน 77,807 ครั้ง แบงเปน 4 ระดับ ไดแก ตลาดระหวาง

ประเทศ ตลาดระดับประเทศ ตลาดระดับภูมิภาค และตลาด

ระดับจังหวัด (ชุมชน หมูบาน ตําบล อําเภอ และจังหวัด)     

ทั่วประเทศ 

 กฎกระทรวงแบงสวนราชการกรมการพัฒนาชุมชน 

     กระทรวงมหาดไทย พ.ศ. 2553 มีผลบังคับใชตั้งแตวันท่ี 8 

เมษายน พ.ศ.2552 

    กรมฯ มีภารกิจเกี่ยวกับการสงเสรมิกระบวนการเรียนรูและ

การมีสวนรวมของประชาชน สงเสริมและพัฒนาเศรษฐกิจ

ชุมชนฐานรากใหมีความม่ันคงและมีเสถียรภาพ โดยสนับสนุน

ใหมีการจัดทําและใชประโยชนจากขอมูลสารสนเทศ ศึกษา 

วิเคราะห วิจัย จัดทํายุทธศาสตรชุมชน ตลอดจนฝกอบรมและ

พัฒนาบุคลากรที่ เก่ียวของในการพัฒนาชุมชน เพ่ือใหเปน

ชุมชนเขมแข็งอยางยั่งยืน 
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ประสิทธิภาพ 

รายงานผล 

(ใหแสดงผลการประเมินตัวช้ีวัดประสิทธิภาพ เปรียบเทียบกับแผน

ประจําที่กําหนดไว กรณีที่ไมสามารถเปรียบเทียบไดใหแสดงเหตุผล) 

 ตนทุนตอหนวย  

ป พ.ศ. ตนทุนรวม ตนทุนตอหนวย 

2560 1,531,023,973.25 19,705.06 

2561 2,563,426,124.89 32,945.96 

 

โครงการสงเสริมชองทางการตลาดผลิตภัณฑชุมชน กรมการพัฒนา

ชุมชนมีการจัดสถานท่ีจําหนายสินคาใหผูประกอบการ OTOP มีการ

ประชาสัมพันธการจัดงาน เพื่อตอบโจทยความตองการลูกคาที่เพ่ิมขึ้น

และแตกตางกัน โดยมีการสงเสริมชองทางการตลาดในรูปแบบใหม ไดแก 

การจําหนาย OTOP บนเครื่องบิน ตลาดออนไลน และ OTOP Trader 

ทําใหตนทุนรวมเพิ่มข้ึน คิดเปนรอยละ 67.43 และมีตนทุนตอหนวย

เพ่ิมข้ึน คิดเปนรอยละ 67.20 

 

 

 ปริมาณผลผลิตท่ีทําไดจริง

เปรยีบเทียบกับแผน 

 

กิจกรรมหลัก สงเสริมและพัฒนาชองทางการตลาด 

ตัวชี้วัดเชิงปริมาณ 

จํานวนชองทางการตลาด  

แผน : 77,807 คร้ัง 

ผล : 77,807 ครั้ง 

ตัวชี้วัดเชิงคุณภาพ 

รอยละของราย ไดที่ เพ่ิ มขึ้ น จากการจําหน ายผ ลิต ภัณ ฑ ชุ มช น                       

ปที่ผานมา 

แผน : รอยละ 10 

ผล : รอยละ 23.97  

คุณภาพตามมาตรฐาน                 

ที่กําหนดตามคูมือการประกัน

คุณภาพและควบคุมคุณภาพ 

 

- 
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ประสิทธิภาพ 

รายงานผล 

(ใหแสดงผลการประเมินตัวช้ีวัดประสิทธิภาพ เปรียบเทียบกับแผน

ประจําที่กําหนดไว กรณีที่ไมสามารถเปรียบเทียบไดใหแสดงเหตุผล) 

สัดสวนเวลาที่ใชจริงในการ

ใหบริการเปรียบเทียบกับ

ระยะเวลาที่กําหนด 

 

- 

สัดสวนคาใชจายจรงิตอ

คาใชจายตามแผน 

สัดสวนคาใชจายจรงิตอคาใชจายตามแผนในโครงการ 

ป พ.ศ. คาใชจายตาม

แผน 

คาใชจายจริง คงเหลือ 

2561 445,055,000.00  418,585,296.52 1,531,703.48 

สัดสวนคาใชจายจรงิตอคาใชจายตามแผน รอยละ 94.54 

 สัดสวนผลผลิตตอ

ทรัพยากร 

- 

ความพึงพอใจของ

ผูรบับริการตอกระบวนการ

ใหบริการ 

ผูรับบริการมีความพึงพอใจตอการเขารวมกิจกรรมของกรมการพัฒนา

ชุมชน คิดเปนรอยละ 98 
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ประสิทธิผล รายงานผล 

 (ใหแสดงผลการประเมินตัวชี้วัดผลกระทบ เปรียบเทียบกับปที่ผานมา 

กรณีไมสามารถเปรียบเทียบได ใหแสดงเหตุผล 

 Benefit – Cost Ratio - 

 Cost - Effect - 

 ระดับความสํ าเร็จ ในการ

บรรลุวัตถุประสงค/เปาหมาย 

จํานวนชองทางการตลาด  

ป พ.ศ. แผน ผล 

2560 77,807 ครั้ง 77,807 คร้ัง 

2561 77,807 ครั้ง 77,807 คร้ัง 

 

ป 2561 มีผลการดําเนินงานตามแผนที่กําหนด 

ระดั บ ความ พึ งพ อ ใจขอ ง

ผู รับบริการที่ มีตอผลประโยชน

จากการใชบริการ 

ผูผลิต ผูประกอบการ OTOP ซึ่งเปนกลุมเปาหมายตามโครงการ 

สงเสริมชองทางการตลาดผลิตภัณฑชุมชน ประจําป 2561 มีความพึง

พอใจตอภาพรวมการดําเนินกิจกรรมของกรมการพัฒนาชุมชน ใน

ระดับมากที่สุด คาคะแนนเฉลี่ย 4.90 คิดเปนรอยละ 98 

ผลกระทบ รายงานผล 

(ใหแสดงผลการประเมินตัวช้ีวัดผลกระทบ เปรียบเทียบกับปท่ีผานมา 

กรณีไมสามารถเปรียบเทียบได ใหแสดงเหตุผล) 

การประเมินผลกระทบตอ

ประชาชน 

ตัวชี้วัดผลกระทบ ป 2561 

ผลลัพธ ป 2561 

รายไดที่เพ่ิมข้ึนจากการจําหนายผลิตภัณฑชุมชน 

ปที่ผานมา 

รอยละ 23.97 

ผูผลิตผูประกอบการ OTOP รวมถึงกลุมสัมมาชีพ กลุมสตรี กลุม

เกษตรกร มีชองทางการจําหนายเพ่ิมขึ้นและ มีรายไดเพิ่มข้ึน 

ประชาชนทั่วไปไดซื้อสินคาที่มีคุณภาพในราคาถูก โดยหาซื้อไดตั้งแต

ระดับหมูบาน/ชุมชน ตําบล อําเภอ จังหวัด จนถึงระดับประเทศ และ

ตลาดประเทศเพื่อนบาน ประชาชนมีอาชีพเสริม เกิดอาชีพใหมสําหรับคน

ท่ีวางงาน ทําใหผูผลิต ผูประกอบการมีชองทางการจําหนายสินคา และ

สถานที่จําหนายสินคาท่ีแนนอน ตอเนื่อง ผลิตสินคาแลวขายได  

 

 

 



139 
 

ผลกระทบ รายงานผล 

(ใหแสดงผลการประเมินตัวชี้วัดผลกระทบ เปรียบเทียบกับปท่ีผานมา 

กรณีไมสามารถเปรียบเทียบได ใหแสดงเหตุผล) 

การประเมินผลกระทบตอ

เศรษฐกิจ 

การมีชองทางการตลาดเพ่ิมขึ้น ทั้งตลาดระดับชุมชน ตลาดระดับจังหวัด 

ตลาดระดับภูมิภาค ตลาดระดับประเทศ และตลาดตางประเทศ มีจํานวน

ครั้งในการเปดตลาดขายสินคา ทําใหผูผลิต ผูประกอบการไดมีโอกาสใน

การเผยแพรประชาสัมพันธผลิตภัณฑใหม ๆ ของตนเอง มีชองทางการ

จําหนายมากขึ้น เกิดเครือขายในการผลิต จําหนาย และแลกเปลี่ยนสินคา 

ทําใหผูประกอบการมีรายไดเพ่ิมขึ้น มีรายไดท่ีแนนอน เปนการกระตุน

เศรษฐกิจในภาพรวม และเปนการสรางรายไดใหแกชุมชน สงเสริม

เศรษฐกิจพอเพียง มีการคาขายแบบพอเพียง ชุมชนมีอาชีพเสริม มีผลผลิต

เล็ก ๆ นอย ๆ สามารถนํามาขายในตลาดชุมชนใกลบาน ทําใหเศรษฐกิจ

ชุมชนดีข้ึนอยางเห็นไดชัด ทําใหเกิดอาชีพใหม ๆ  

การประเมินผลกระทบตอ

สังคม 

การมีชองทางการตลาดเพิ่มข้ึนทําใหเกิดเครือขายในการผลิต จําหนาย 

และแลกเปลี่ยนสินคา ทําใหผูประกอบการมี อํานาจตอรองในการ                        

หาวัตถุดิบเพ่ือนํามาผลิตสินคา อีกทั้งการสรางเครือขายยังทําใหเกิดการ

เรียนรูในการพัฒนาตลาดรวมกันเพ่ือหาแนวทางพัฒนาใหตลาดเปนที่รูจัก

ในวงกวางและดีข้ึน สงผลใหชุมชนมีอาชีพ คุณภาพชีวิตดีข้ึน  

การประเมินผลกระทบตอ

สิ่งแวดลอม 

ผูประกอบการชวยกันดูแลรักษาความสะอาดของพ้ืนที่ รวมกันเก็บขยะ                 

สิ่งปฏิกูล มีการจัดระเบียบสถานที่เพื่อใหเปนระเบียบ สะอาด เพื่อความ

สะดวกสบายของลูกคา และถูกสุขลักษณะอนามัย 
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การประเมิน PART 

(ตามรายงานผลการประเมินดวยเคร่ืองมือการ

วิเคราะหระดับความสําเร็จของการดําเนินงาน

จากการใชจายงบประมาณในปงบประมาณ 

2561 เปนตนไป) 

 

คะแนนเต็ม 

 

คะแนนท่ีได 

(กรอกเฉพาะการประเมิน

ความคุมคาในปงบประมาณ 

2561 เปนตนไป) 

หมวด ก. จุดมุงหมายและรูปแบบ 10  

หมวด ข. การวางแผนกลยุทธ 20  

หมวด ค. ความเชื่อมโยงกับงประมาณ 20  

หมวด ง. การบริหารจัดการ 20  

หมวด จ. การประเมินผลผลิตและผลลัพธ 30  

คะแนนรวม 100  

 

ขอเสนอแนะ 

(ใหเลือกแนวทางลําดับที่สําคัญที่สุดที่มีตอ

ผลผลิตที่ประเมินความคุมคานี้) 

ความคิดเห็น 

(ใหแสดงเหตุผลที่เลือกแนวทางดังกลาว) 

 ขยายภารกิจ 

 ปรับปรุงภารกิจ 

 คงสภาพภารกิจ 

 ถายโอนใหราชการสวนทองถิ่น 

 จางเหมาเอกชน 

 สนับสนุนองคกรพัฒนาเอกชน 

 อื่นๆ 

 

มิติประสิทธิภาพ :  

โครงการสงเสริมชองทางการตลาดผลิตภัณฑชุมชน 

กรมการพัฒนาชุมชนมีการจัดสถานท่ีจําหนายสินคาให

ผูประกอบการ OTOP มีการประชาสัมพันธการจัดงาน 

เพ่ือตอบโจทยความตองการลูกคาท่ีเพ่ิมขึ้นและแตกตาง

กัน โดยมีการสงเสริมชองทางการตลาดในรูปแบบใหม 

ไดแก การจําหนาย OTOP บนเคร่ืองบิน ตลาดออนไลน 

และ OTOP Trader ทําใหตนทุนรวมเพ่ิมข้ึน คิดเปน         

รอยละ 67.43 และมีตนทุนตอหนวยเพ่ิมขึ้น คิดเปน   

รอยละ 67.20 

มิติประสิทธิผล :  

ผูเขารวมโครงการ ประกอบดวย ผูผลิต ผูประกอบการ 

OTOP ซึ่ งเปนกลุม เป าหมายตามโครงการ สงเสริม

ชองทางการตลาดผลิตภัณฑชุมชน ประจําป 2561 มี

ความพึงพอใจตอภาพรวมการดําเนิน กิจกรรมของ

กรมการพัฒนาชุมชน ในระดับมากที่สุด คาคะแนนเฉลี่ย 

4.90 คิดเปนรอยละ 98                                          
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ขอเสนอแนะ 

(ใหเลือกแนวทางลําดับที่สําคัญที่สุดที่มีตอ

ผลผลิตที่ประเมินความคุมคานี้) 

ความคิดเห็น 

(ใหแสดงเหตุผลที่เลือกแนวทางดังกลาว) 

มิติผลกระทบ : 

การมีชองทางการตลาดเพิ่มข้ึน ทั้งตลาดระดับชุมชน 

ต ล าด ระดั บ จั งห วัด  ต ล าด ระดั บ ภู มิ ภ าค  ต ลาด

ระดับประเทศ และตลาดตางประเทศ มีจํานวนคร้ังใน

การเปดตลาดขายสินคา ทําใหผูผลิต ผูประกอบการไดมี

โอกาสในการเผยแพรประชาสัมพันธผลิตภัณฑใหม ๆ 

ของตนเอง มีชองทางการจําหนายมากข้ึน เกิดเครือขาย

ในการผลิต จําหนาย และแลกเปลี่ยนสินคา ทําให

ผูประกอบการมีรายไดเพิ่มข้ึน เปนการกระตุนเศรษฐกิจ

ในภาพรวม และเปนการสรางรายไดใหแกชุมชน  
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